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W dniu 2 maja br. w Parlamencie Europejskim odbyta si¢ debata z udzialem

przewodniczacego Komisji Europejskiej Jean-Claude Junckera nt. propozycji ws.
Wieloletnich Ram Finansowych 2021-2027.

1. Wstep
Propozycja przedstawiona przez Komisje Europejskg idzie we wlasciwym kierunku -
stwierdzita wigkszo$¢ postéw, z zadowoleniem przyjmujac nacisk potozony na nowe



priorytety, takie jak badania, zarzadzanie ruchem granicznym, migracja, wparcie dla ludzi
mtodych, obronno$¢ i bezpieczenstwo, chociaz jest mniej ambitna niz propozycja Parlamentu
Europejskiego. Wielu postow zgodzito si¢ rowniez z planami Komisji powigzania funduszy

UE z praworzadnoscig.

Zdecydowana wiekszo$¢ poparta rowniez plany wprowadzenia nowych zasobdéw wilasnych
UE opartych na nowym systemie opodatkowania osob prawnych, dochodach z systemu
handlu uprawnieniami do emisji oraz podatku od plastiku, w celu zmniejszenia bezposrednich

sktadek panstw cztonkowskich opartych na DNB.

Postowie podkreslili, ze plany zmniejszenia $srodkow na rozwoj regionalny i wspolng polityke
rolng beda musialy zosta¢ omowione z beneficjentami, ale nie nalezy poswiecac¢ europejskich
regiondw ani wspdlnot rolniczych. Niektorzy zalowali, ze w planach brakowato "wizji" lub
odwazniejszych $rodkéw zwalczania rosngcych nierdwnosci spolecznych Iub zmian
klimatycznych. Inni woleliby jednak, aby Komisja zaproponowala zmniejszenie, a nie
wzmocnienie, dlugoterminowego budzetu UE na lata 2021-2027 i protestowali przeciwko
naciskowi politycznemu wywieranemu przez UE na rzady krajowe poprzez polityke

migracyjng lub proponowany warunek "praworzadno$ci" w odniesieniu do finansowania UE.

Postowie powtorzyli rowniez, ze wnioski dotyczace budzetu dtugoterminowego i zasobow
wilasnych, jak rowniez rézne programy, ktore maja zostaé przedstawione w maju lub w
czerwcu, np. w dziedzinie rolnictwa, rozwoju regionalnego lub badan, beda traktowane jako

niepodzielny pakiet podczas zblizajacych si¢ negocjacji z Rada.

Cztonkowie grupy ALDE w najwigkszym stopniu wsparli propozycj¢ Komisji Europejskiej,
ktéra w ich opinii nie byta rewolucyjna, ale zrywata z przesztoscia w wielu dziedzinach.
Grupa EPP uznata t¢ propozycj¢ za dobry punkt wyjscia, ale w jej opinii nalezy omowic
cigcia, w szczegdlnosci w odniesieniu do WPR 1 polityki spojnosci. Grupa S & D wyrazita zal
z powodu braku ambicji 1 wizji Komisji, np. w sprawie klimatu, celéw zrownowazonego
rozwoju i podatku cyfrowego. W jej opinii wniosek Komisji Europejskiej nie jest
wystarczajagco ambitny, aby sprosta¢ obecnym i nowym wyzwaniom. Zieloni poprosili
rowniez o wigkszy budzet, w szczeg6lnosci w celu przeciwdziatania zmianom klimatycznym.
Grupa ECR wyrazita swoje rozczarowanie z powodu propozycji zwigkszenia budzetu
pomimo Brexitu. Grupa ENF skrytykowata wprowadzenie zasady warunkowosci budzetu w
odniesieniu do praworzadnosci, ktorg uwazata za stronnicza. Dalsza krytyka, w szczegdlnosci
cig¢ w zakresie spojnosci i WPR, pochodzita z grup GUE 1 czeéci EFDD, a takze od kilku
indywidualnych mowcow. Kilku méwcow wezwato do wzmocnienia roli PE w tym procesie,
aby uwzgledni¢ jego glos po stronie przychodow. W szczegolnosci eurodeputowany Guy
Verhofstadt (ALDE, Belgia) podkreslat, ze nie bedzie zadnego zielonego $wiatta od PE w
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kwestii budzetu (PE musi wyrazi¢ zgod¢ na WPR) bez porozumienia z Radg w tej sprawie.
Kilku postéw do PE domagato si¢ utworzenia nowego systemu zasoboéw wilasnych 1 w
zwigzku z tym z zadowoleniem przyjeto nowe pomysty Komisji. Debata odzwierciedlata
rowniez krajowe uwarunkowania i obawy, wprowadzajace réznice nawet W ramach grup

politycznych.

Warto wspomnie¢, ze Parlament Europejski przedstawit swoje stanowisko w sprawie
wieloletnich ram finansowych UE (WRF) oraz zasobow wilasnych w dwoch rezolucjach
,,Przygotowanie pozycji Parlamentu europejskiego w sprawie WRF po 2020 roku” oraz
,,Reforma systemu zasobéw wiasnych UE”.

Oczekuje si¢, ze postowie do PE odpowiedzg na wnioski Komisji z dnia 2 maja w nowe;j

rezolucji, ktora zostanie poddana pod glosowanie pod koniec maja.

2. Debata podczas sesji plenarnej w dniu 2 maja br.

Przewodniczacy KE Jean-Claude Juncker podkreslit, ze obecne Wieloletnie Ramy
Finansowe (WRF) sa wazniejsze niz poprzednie, bowiem zdecyduja o przysztosci UE-27 (bez
Wielkiej Brytanii). Podkreslit, ze jesli chcemy UE dobrobytu i UE socjalnej, to wymaga to
budzetu elastycznego i nowoczesnego. KE proponuje budzet ambitny, ale zrownowazony.

Przeglad istniejacych polityk i nowych wyzwan pokazal, ze budzet na poziomie 1,11% DNB

jest dobrym kompromisem. Bez tego przegladu KE zaproponowalaby WRF oscylujace w
okolicach 2% DNB, na co nie byloby zgody innych instytucji UE. Kazde 1 EUR wydane
bedzie miato pozytywny wptyw na catg UE. KE proponuje innowacyjng strukture budzetu,
synergie miedzy poszczegdlnymi rozdziatlami. Innowacyjne sg takze nowe rozwigzania dla
UGW. Zaprezentowane zostalty nowe instrumenty solidarno$ci i1 odpowiedzialnosci:
European Support Program (wspieranie reform; 25 mld EUR) oraz Investment Stabilisation
Program (stabilizacja w przypadku wstrzagsow gospodarczych; 30 mld EUR). Dodano
mechanizm dotyczacy rzadéw prawa. Nowy mechanizm ochroni budzet przed zlym
wydatkowaniem i nie jest skierowany przeciw Zadnemu panstwu czlonkowskiemu.
Uproszczono rowniez programy oraz zredukowano ich liczbe (z 58 do 37) a takze
wprowadzono inne zrodta finansowania W kwestii zasobow wiasnych podkreslat, ze debata
dopiero si¢ zaczeta, KE bierze pod uwage wezwanie PE do ich rozbudowania. Na koniec
stwierdzit, ze przyjecie wniosku ws. WRF 2021-2027 przed wyborami w 2019 r. lezy w
interesie wszystkich.

Komisarz ds. budzetu Guenther Oettinger powiedzial, ze zmiany w WRF zostaly
wymuszone przez Brexit i nowe zadania i wyzwania. Konieczne sg oszczedno$ci i wzrost

wktadoéw panstw cztonkowskich. Planowane cigcia dotyczg nastepujacych obszarow: polityka

3


http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+TA+P8-TA-2018-0075+0+DOC+XML+V0//PL
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+TA+P8-TA-2018-0076+0+DOC+XML+V0//PL

spojnosci -7%, WPR -5%, doptaty bezposrednie -4%. Planuje si¢ wzrost nakltadow na
badania i rozwdj, wzrost wydatkow na dziatania $rodowiskowe 0 50% (LIFE), na cyfryzacje o
60% oraz podwojenie finansowania programu Erasmus+. Dodatkowo w obszarze
bezpieczenstwa i obrony planowane jest przeznaczenie do konca WRF 2 mld EUR na sektor
obronny. Ochrona granic jest priorytetem UE: zdolnosci Frontex majg wzrosngé z 1200 do
10000 pracownikéw do konca perspektywy finansowej. Konieczne jest rowniez uproszczenie
zasad budzetowych. Rozdzialy budzetowe maja by¢ zgrupowane wokot 7 rozpoznawalnych
hasel. W kwestii rzadéw prawa zaznaczyl, ze ,,musimy zagwarantowac¢ odpowiednie
wydatkowanie funduszy, nie moze by¢ watpliwosci, co do niezaleznoSci sadownictwa”.
Odnoszac si¢ do zasobow wilasnych powiedzial, ze 10% WRF bedzie pochodzito z nowych
zasobow: podatek korporacyjny, system handlu emisjami, podatki §rodowiskowe np. plastik
niepodlegajacy recyclingowi. Pozwoli to wypeti¢ luk¢ po Brexicie. Dodal, ze KE stucha
wezwan PE do zwiekszenia budzetu, ale musimy by¢ realistami. Zaden z istniejacych
programow nie zostat bardzo ostabiony. Zdaniem KE 1,114 % DNB to dobry kompromis.
Rabaty beda usuwane stopniowo. Konieczne jest szybkie uzgodnienie budzetu, w
przeciwnym razie rok 2021 bedzie rokiem Straconym, poniewaz nie bedzie mozna uruchomic
wydatkowania.

Przewodniczacy PE Antonio Tajani podkreslit, ze w prezentacji Komisji podkreslono
znaczenie budzetu politycznego oraz zasade europejskiej wartosci dodanej. Wazne jest, ze
znaczeniu zasobow wlasnych, najistotniejszemu punktowi w rezolucji PE, nadano wlasciwa
wage. Pozytywne sa wieksze fundusze na program Erasmus+, badania, MSP i zmiany
klimatu. PE chcialby, aby budzet wynosit 1,3 % DNB (dochodu narodowego brutto). Biorac
pod uwage zmniejszenie budzetu na rolnictwo 1 spdjnos¢, zrobimy wszystko, aby bronic¢
naszego stanowiska.

Wystapienia w imieniu grup politycznych:

Eurodeputowany Manfred Weber (EPP, Niemcy) podkreslit, ze EPP chce bronié¢ budzetu -
beda rozmawia¢ o zaproponowanych cieciach. Uznal wniosek Komisji za dobry punkt
wyjscia. W odniesieniu do cie¢ zaproponowanych przez Komisje grupa EPP ogolnie je
poparta. Jednak jego grupa zamierzata przedyskutowaé je z burmistrzami, rolnikami,
srodowiskiem naukowym i innymi osobami, aby uzyska¢ ich jasniejsze stanowisko. Od
panstw czlonkowskich w Radzie zalezy teraz, gdzie nalezy dokona¢ cig¢. W zmieniajacym si¢
Swiecie nowe priorytety, takie jak bezpieczenstwo i zarzadzanie granicami, sg oczywiste.
Planowany wzrost liczby pracownikow FRONTEX jest ewidentnym sygnalem w tym
kontekscie. Dyskusje budzetowe postrzegaja pakietowo. EPP wspiera zwigkszenie
finansowania programéw Interrail i Erasmus +. Chciataby takze, aby wigcej pienigdzy zostato
przeznaczonych na badania nad rakiem. Eurodeputowany Weber podkreslit role, jaka
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Parlament odgrywa w procesie podejmowania decyzji w sprawie wieloletnich ram
finansowych. Powinien jednak mie¢ mozliwo$¢ wypowiedzenia si¢ zarOwno w kwestii
dochoddéw, jak i wydatkow. Poprosit Komisje o wiecej autorefleksji, odnoszac si¢ do
przypadkéw ztego zarzadzania, korupcji i dochodzen OLAF. Decyzja w sprawie kolejnych
WRF powinna zosta¢ podjeta w obecnej kadencji, z klauzulami rewizji na wypadek, gdyby
nowy ustawodawca musial powr6ci¢ do niektorych aspektow WRF. Reasumujac,
przewodniczacy Weber przedstawit trzy refleksje odnosnie budzetu: a) nowe priorytety na
miar¢ zmieniajacej si¢ UE, plus za podkreslenie bezpieczenstwa i ochrony granic i
wzmocnienie Frontexu, sg tez inne priorytety np. walka z nowotworami b) istotne jest
docenienie mtodziezy w propozycji KE, c¢) Przed wyborami do PE nie dgza do sporow. Z
mozliwosci przegladu WRF moze skorzysta¢ PE kolejnej kadencji. Propozycja KE to dobra
podstawa do dalszych dyskusji.

Eurodeputowany Udo Bullmann (S&D, Niemcy) zaznaczyl, ze docenia, ze KE dazy do
zakonczenia negocjacji w obecnej kadencji PE. Podkreslit jednak, ze tej propozycji brakuje
wizji i ambicji. Chcg rozmawiaé o gospodarce szerzej niz tylko o zatrudnieniu. Odnidst si¢
do okre$lenia uzytego przez przewodniczacego Junckera wobec obecnego sktadu KE, jako
"Komisji ostatniej szansy". Wedtug pana Bullmana wniosek KE nie odnosi si¢ do obecnych i
przysztych wyzwan. Brakuje wizji dla mlodych ludzi. Doceniat, ze wniosek w sprawie WRF
zostal przedstawiony wystarczajagco wczesnie, aby umozliwi¢ zakonczenie negocjacji w
obecnej kadencji PE, jednak dla jego grupy wazniejsza jest tres¢ projektu. Wedtug S&D
strategia UE powinna by¢ zgodna z celami Zrd6wnowazonego Rozwoju ONZ. Brakowato mu
w przedstawionym projekcie odniesien do ptacy minimalnej, czystej energii, ochrony
srodowiska, tagodzenia nierOwno$ci i1 zmian klimatu, a takze wprowadzenia podatku
cyfrowego.

Eurodeputowany Bernd Kolmel (ECR, Niemcy) podkreslit, ze budzet powinien by¢é
zredukowany, szczegolnie w konteks$cie Brexitu. To nie abstrakcyjne kwoty, to pienigdze
podatnika. Wyrazil ubolewanie, ze w panstwach czlonkowskich nie przeprowadzono
wilasciwej debaty na temat przysztosci UE, jako kontynuacji biatej ksiggi Komisji. W
konteks$cie wsparcia dla rolnictwa zaznaczyl, ze w tym przypadku teoria i praktyka nie sg
spojne  (,,rozjezdzaja sie”). Z jednej strony moéwimy o wspieraniu krajow trzecich
rozwijajacych sig, w tym poprzez sprawiedliwy handel, podczas gdy nie dajemy mozliwosci
uczciwego handlu rolnikom z Afryki poprzez utrzymywanie subsydidow rolnych w Unii
Europejskiej. WPR odbiera mozliwosci rozwojowe krajom trzecim. Na koniec stwierdzil, ze
duzy budzet nie oznacza, ze Europa bedzie lepiej dziatac.

Eurodeputowany Guy Verhofstadt (ALDE, Belgia) wyrazit przekonanie, ze przyjmowanie
nowych WRF to bedzie business as usual, w Radzie kazdy bedzie chciata wyciggna¢ jak
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najwiecej z budzetu i wplaca¢ do niego jak najmniej. Widzi jednak trzy nowe (pozytywne)
aspekty:

e Po raz pierwszy wzrost WRF do 1,14 DNB (po dwoch dekadach malejacych
budzetow). Widzi ciecia i nowe $rodki tam, gdzie to konieczne, tj. zarzadzanie
granicami i Erasmus +.

e Nowe sugestie dotyczace zasobow wlasnych, zwlaszcza podatek od wegla 1 podatek
od odpaddéw z tworzyw sztucznych.

e 7 zadowoleniem przyjal zasade warunkowosci w kontek$cie praworzadnosci w
budzecie. Jesli rzad panstwa unijnego nie chce szanowaé¢ UE i jej wartosci to
oznacza, ze nie potrzebuje pieniedzy europejskich. Pieniadze musza pojs¢ na
wsparcie obywateli, a nie na wsparcie rodziny premiera Orbana albo na stadion
pitkarski.

PE jest jedynym parlamentem na $§wiecie, ktory nie ma nic do powiedzenia w kwestii
przychodéw. To si¢ musi zmieni¢. Musimy da¢ petng odpowiedzialnos¢ Radzie i PE za
wydatki i przychody.

Eurodeputowana Ska Keller (Zieloni/EFA, Niemcy) podkre$lita, ze potrzebne sg wieksze
naklady na polityke klimatyczng, na poziomie 50 proc. budzetu. Nie wystarczy mowi¢ o
np. porozumieniu paryskim, liczg si¢ srodki na jego realizacj¢. Podobnie wydaje si¢, ze zbyt
malo $rodkow zostato przeznaczonych na cele rozwojowe. Jesli nie bedziemy wydawali
przynajmniej 0,7 proc. naszego DNB na polityke¢ rozwojowa to nie bedziemy wiarygodni
i zawiedziemy spolecznos$¢ globalng. Obywatele muszg wiedzie¢, ze kazde wydatkowane
EUR ma warto$¢ dodang. Skrytykowala obecny poziom korupcji. Ten budzet powinien
pomoéc praworzadno$ci. Zasugerowala, ze w krajach, w ktérych nie przestrzega sie
rzadow prawa, fundusze UE powinny by¢ zarzadzane bezposrednio przez Komisj¢, a nie
rzady krajowe. PowinniSmy wspiera¢ inicjatywy, ktore bezposrednio promuja wartoSci.
Cieszy si¢, ze KE proponuje nowe zrodta zasobow wilasnych, w szczegdlnosci podatek od
odpadow z tworzyw sztucznych. Wreszcie bedzie wigcej dochodow wlasnych niezaleznych
od kaprysow panstw czlonkowskich. Podkreslita, Zze czeka na wsp6lng prace nad bardziej
sprawiedliwymi podatkami, ograniczajagcymi zanieczyszczenie tworzywami sztucznymi i

tagodzacymi zmiany klimatyczne

Eurodeputowana Liadh Ni Riada (GUE/NGL, Irlandia) byla sceptyczna wobec nowego
wniosku dotyczacego propozycji wieloletniego budzetu i wyrazita niepokoj o kierunek, jaki
przybral przyszly budzet. Docenila zwigkszenie Srodkow przeznaczonych na Erasmus+,
jednak w jej opinii hanba jest, ze KE chce zainwestowaé¢ tak duzo w budowe fortecy
europejskiej, tj. zarzadzanie granicami oraz przemyst obronny. UE powinna dazy¢ do
promowania pokoju i stabilnosci. Wzywajac do zwigkszenia solidarnosci migdzy panstwami

cztonkowskimi, Komisja zaproponowata cigcia w gldéwnych mechanizmach, ktore pobudzity
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gospodarki w krajach, ktore tego potrzebowaty. Gospodarka jest w coraz lepszym stanie, a
mimo to KE proponuje ci¢cia w polityce spdjnosci. Jest przeciwko cigciom w WPR. Uwaza,
ze trzeba ja zreformowac, bo teraz jest korzystna dla wielkich gospodarstw, jednak ciecia w
WPR doprowadza do zniknigcia matych spotecznosci wiejskich. Wzrost wydatkow na
srodowisko nie jest wystarczajgcy. Wezwata do Europy socjalnej, opartej na pokoju i

demokraciji, z realistycznymi inwestycjami spotecznymi.

Eurodeputowany Patrick O'Flynn (EFDD, Wielka Brytania) skrytykowat propozycje
budzetu, poniewaz KE nie uwzglednila faktu, ze drugi najwazniejszy platnik wychodzi z
UE. Wedlug niego ogoélny budzet powinien by¢ znacznie nizszy. Wyrazil zadowolenie z
faktu, ze Wielka Brytania przejeta kontrole nad wilasng przysztoscia.

Eurodeputowany Marco Zanni (ENF, Wilochy) powiedziat, ze projektowi WRF brakuje
realizmu. Pokazuje on, jak UE jest daleko od swoich obywateli. Kazdy wzrost sktadek,
zardbwno poprzez wyzszy udzial DNB, jak i1 tzw. zasoby wtasne, 0znacza wzrost ilosci
pieniedzy ptaconych przez podatnikow. Obywatele zadaja powrotu do kompetencji
narodowych. Srodki wiasne to po prostu nowe podatki. Odnoszac sie do ogdlnego
stwierdzenia, ze nowe WRF nie zamierzajg kara¢ zadnych panstw czlonkowskich, widziat to
inaczej. Ograniczenie polityki spdjnosci 1 wprowadzenie warunkowosci odnosnie
praworzadno$ci sprawia, ze dotknigte tymi decyzjami sg okre§lone kraje z Europy
Wschodniej, ktore sprzeciwiaja si¢ centralistycznej wizji UE. Ta propozycja skierowana jest
przeciwko kilku krajom z Europy Wschodniej. To jest typowe dziatanie dyktatury.

Skrytykowatl rowniez proponowany wzrost wydatkow administracyjnych.

Eurodeputowana Krisztina Morvai (NI, Wegry) powiedziata, ze Wegrzy nie poddadzg si¢
presji UE. Nie chca imigracji. W kolejnych wyborach caty sktad PE bedzie dazyt do ochrony
panstw narodowych. Wybory w 2019 r. pokaza, kto miat racje.

W debacie wielu postow z réznych grup politycznych skrytykowato cigcia polityki spdjnosei 1
Wspolnej Polityki Rolnej. Czegs¢ postow podkreslata, ze PE nie rezygnuje ze swojego
postulatu budzetu na poziomie 1,3 DNB m.in. poset Jan Olbrycht (EPP, Polska). Wielu
postow wyrazito zadowolenie z uwzgledniania w propozycji KE nowych zasobow wlasnych,
zgodnie ze sprawozdaniami grupy Montiego i PE, jednak wzywato do poszerzenia ich listy o
podatek cyfrowy (M.J. Rodrigues S&D, Portugalia; Gerard Deprez ALDE, Belgia).
Postowie socjalistyczni 1 z grupy Zielonych postulowali zwiekszenie budzetu na polityke
klimatyczng. Eurodeputowani z grup eurosceptycznych krytykowali wsparcie finansowe UE
dla Turcji. Poset Zbigniew Kuzmiuk (ECR, Polska) wezwatl do uelastycznienia budzetu
poprzez likwidacj¢ mandatéw oraz odejscie od zwrotdow niewykorzystanych s$rodkow.

Ponadto postulowal wyréwnanie doptat bezposrednich dla rolnikow (o trudnej sytuacji
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rolnictwa mowit takze poset Czestaw Siekierski EPP, Polska). Eurodeputowany Marco Valli
(EFDD, Wtochy) wyrazit ubolewanie z powodu cig¢ w WPR i polityce spdjnosci oraz
stwierdzil, ze budzet na wsparcie reform strukturalnych nie jest wlasciwym instrumentem do
przeprowadzenia niepopularnych reform. Postowie Siekierski (EPP, Polska), Cicu (EPP,
Wiochy), Niebler (EPP, Niemcy), Marias (ECR, Grecja), Thomas (S&D, Francja),
Rodrigues (S&D, Portugalia) i Gardiazabal Rubial (S&D, Hiszpania) sprzeciwiali si¢
ciecciom w WPR. Przewodniczacy Komisji BUDG PE, eurodeputowany Jean Arthuis
(ALDE, Francja) zauwazyl, ze Komisja dysponuje ograniczonymi $rodkami finansowymi,
zgodnie ze stanowiskiem Rady. Z zadowoleniem przyjat stopniowe wycofywanie rabatow, ale
wyrazit ubolewanie, ze proces ten zostanie roziozony na okres pigciu lat. Uwazal, ze
konieczna jest ocena skuteczno$ci panstwowych prerogatyw na szczeblu krajowym w
obszarach takich jak obronno$¢ lub zwalczanie terroryzmu oraz ocena potrzeby coraz
wiekszego korzystania z nich na szczeblu europejskim. Wezwat do wprowadzenia nowych

srodkow wiasnych.

W podsumowaniu komisarz Guenther Oettinger podniost nastepujace kwestie:

e Komisarze Paul Hogan i Corina Cretu byli obecni podczas calej debaty w PE. To
pokazuje, jak powaznie traktuje si¢ glos PE. Propozycja WPR 2021-2027 zostata
przyjeta jednomyslnie przez kolegium komisarzy.

e Polityka spdjnosci — bedziemy inwestowac tyle samo nominalnie, co w poprzednich
WREF przy nizszej inflacji. Polityka spdjnosci nadal jest jednym z priorytetow, 30% to
bardzo duza cze¢$¢ budzetu.

e Wspolna Polityka Rolna — komisarz podkreslit, ze wstuchuje si¢ w glosy obroncow
WPR, lecz jestem przekonany, ze -5% to rozsadne cigcie.

e Podatek cyfrowy - dyskusja wcigz trwa, rowniez na forum globalnym (G20),
koncepcja nie jest na tyle dojrzata, by zawrze¢ ja w budzecie. Jednym z mozliwych
zasobow wiasnych jest FTT (podatek od transakcji finansowych), pod warunkiem, ze
uda si¢ osiggnac postepy w dyskus;ji.

e UE nie chce wiecej wydawac na obrong, chce lepiej inwestowac i oszczedza¢ $rodki,
co bedzie korzystne dla budzetow krajowych.

e Przypomniat, ze WRF nie moze by¢ juz finansowane przez drugiego ptatnika netto do
budzetu, a wigc Wielkg Brytanie.

e W konteks$cie braku ambicji — przypomniat, ze to panstwa cztonkowskie naciskaja na
Komisj¢ Europejska i wyznaczaja ograniczenia budzetowe oraz okreslaja limity.

e Wsparcie finansowe Turcji - UE finansuje podstawowe potrzeby uchodzcow

znajdujacych si¢ na terenie Turcji.



Nastepnie przyjdzie kolej na Radg, ktora musi przyjaé wspolne stanowisko w sprawie
kolejnych WRF, wymagajace zgody Parlamentu. Postowie wzywaja do niezwlocznego
rozpoczecia rozmoéw z Rada i Komisja Europejska, ktorych celem bedzie proba osiggnigcia
porozumienia przed wyborami europejskimi w 2019 roku.

Opracowala:

Dr Magdalena Skulimowska
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| NEW STRUCTURE OF THE EU BUDGET
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In billion euro, current prices

@ . SINGLE MARKET,

€75 V. SECURITY
E INNOVATION AND DIGITAL AND DEFENCE
€187.4 €275
1 Research and Innovation 12 Security
Z European Strategic Investments 13 Defence
3 Single Market 14 Crisis Response
4 Space
Il. COHESION AND H 9, VI. NEIGHBEOURHOOD
@ VALUES @ AND THE WORLD

€442 4 €123

5 Regional Development and Cohesion 15 Extemal Action

& Economic and Monetary Union 16 Pre-Accession Assistance

7 Investing in People,
Social Cohesion and Values

IV. MIGRATION AND I— VIl. EUROPEAN PUBLIC
BORDER MANAGEMENT ADMINISTRATION
€349 €853
Agriculture and Maritime Policy 10 Migration 17 European Public Administration
Environment and Climate Action 11 Border Management

Source: European Commission - European
Commission



Research, Innovation & Digital
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LIFE Climate & Environment
Migration & Borders

Security

External Action

DO

Climate Mainstreaming
contributing to climate objectives

20% of Multiannual Financial Framework
2014-2020, EU 28 = 206 billion

Increase under the new
long-term EU Budget

x 1.6

1]

x 1.7

xz.s..l
xl.B..
x1.3.l

Combined increase = + €109 billion

x 1.6

259% of the Multiannual Financial Framework
2021-2027, EU 27 = 320 billion

Combined increase = + €114 billion

Note: Compared to Multiannual Financial Framework 2014-2020 at EU-27, including European Development Fund

Source: European Commission

REINFORCEMENT OF BRATISLAVA/ROME PRIORITIES

European
Commission



MATCHING PRIORITIES WITH RESOURCES
Rebalancing and fairness

Evolution of main policy areas in the EU budget

60%
50%
40%
Economic, Social and Territorial Cohesion
/‘
30%
Other Programmes
20%
10%
\ European Public Administration
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*Adjusted for 1995 enlargement

Source: European Commission -

European
Commission



| MATCHING PRIORITIES WITH RESOURCES
gy Broadly stable level in % of GNI

The size of the EU budget as percentage of Gross National Income (GNI)

0.03 %

Commitments ceiling
in % EU GNI

. European

Development Fund

Average Average Average Average Average 2021-2027**
1993-1999 2000-2006 2007-2013 2014-2020 2014-2020
EU-28 EU-27*

*2014-2020 estimated commitments
(UK expenditure excluded) in % EU27 GNI

Source: European Commission - European
Commission



