Szanowni Panstwo Senatorowie Zaproponowany przez grupe Senatorow projekt emerytalnej ustawy
,naprawczej’ nie spetni oczekiwan emerytow pokrzywdzonych wprowadzeniem w ustawie z dnia 11. maja 2012 r.
niekonstytucyjnego przepisu art. 25 ust. 1b. Co prawda, pozwoli emerytkom rocznik 1953, ,przedawnionym”(do
ktorych i ja sie zaliczam), wobec ktérych organ rentowy stosujgc art. 146 paragraf 1 Kpa odmawia przeliczenia
emerytury powszechnej, na przeliczenie emerytury bez pomniejszenia jej o kwoty pobranych wczesniegj
Swiadczen, ale generalnie nie zmieni to ich sytuacji finansowej. Znajdg sie one w sytuacji podobnej do tej, w jakiej
obecnie sg emerytki, ktére posiadajg decyzje o przyznaniu emerytury powszechnej, wydang w latach 2014 —
2018. ZUS uchyla tym emerytkom decyzje, przelicza emeryture na date jej przyznania. Stosuje przy tym bardzo
niekorzystne wskazniki z uzyciem tablic sredniego dalszego zycia dla 60-latek +, oraz zwaloryzowang wysokos¢
srodkéw zgromadzonych na koncie emerytki (kapitat poczatkowy i skfadki zgromadzone wczesniej) na date
przyznania emerytury powszechnej. Z reguty, emerytki te nadal pozostajg na emeryturze wczesniejszej.
Emerytkom ,przedawnionym”organ rentowy odmawia uchylenia decyzji o przyznaniu emerytury powszechnej z
uwagi na uptyw 5-letniego okresu od daty przyznania emerytury powszechnej (art. 146 paragraf 1 Kpa),
dotgczajgc zapis o wydaniu decyzji z naruszeniem prawa. Senacki projekt ustawy naprawczej nie wprowadza
zapisu o umozliwieniu uchylenia decyzji o przyznaniu emerytury powszechnej, réznicujgc nadal rézne grupy
emerytek. W zupetnie innej sytuacji sg emerytki ,pierwszorazowe”, ktére wnioski o emeryture powszechng ztozyty
dopiero po wyroku TK. Otrzymaty one (w zdecydowanej wiekszosci) wysokie podwyzki $wiadczenia. | chociaz ich
sytuacja faktyczna jest bardo podobna do sytuacji pozostatych emerytek, to diametralnie réznig sie sytuacjg
prawng. Trybunat Konstytucyjny w uzasadnieniu do wyroku z dnia 6 marca 2019 r. pisze o jednolitym traktowaniu
wszystkich pokrzywdzonych zastosowaniem niekonstytucyjnego wyroku emerytek, jako podmiotéw podobnych.
Oczekuje wiec, ze ustawa naprawcza uczyni zados¢ tym postanowieniom. Dla petnego wdrozenia postanowien
wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 6 marca 2019 r. koniecznym jest zapewnienie wszystkim
poszkodowanym: 1. uchylenia decyzji o przyznaniu emerytury osobom, wobec ktérych zastosowano niezgodny z
Konstytucjg RP przepis art. 25 ust. 1b ustawy emerytalnej, nakazujgcy pomniejszanie podstawy obliczania
emerytury powszechnej o sume kwot pobranych $wiadczen 2. mozliwosci wycofania wnioskow o emeryture
powszechng, ztozonych przed ogtoszeniem wyroku w sprawie P 20/16 oraz mozliwosci ponownego ztozenia
wniosku po wejsciu w zycie obecnie procedowanej ustawy o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z FUS. 3.
wydania nowych decyzji z uwzglednieniem zwaloryzowanych na 2019 r. kwot sktadek emerytalnych i kapitatu
poczgtkowego oraz wskaznika dtugosci zycia adekwatnego do obecnego wieku emerytek (65+/66+), jak rowniez
faktycznego terminu wyptaty ENP. 4. wydtuzenie 6-miesiecznego terminu po wejsciu w zycie ustawy do skfadania
wnioskéw o ponowne przeliczenie emerytury po wyroku TK do terminu nieokreslonego czasowo. Brak regulaciji
prawodawczej w krotkim czasie od ogtoszenia wyroku Trybunatu Konstytucyjnego sygn. P 20/16 skomplikowat
sytuacje prawng wielu emerytek. Wiele z nich jest w trakcie postepowan sgdowych w sgdach dwdch instancji (w
tej liczbie jestem ja, aktualnie wniostam do sagdu odwotawczego apelacje od wyroku Sadu Okregowego), wiele ma
juz zakonczone sprawy sgdowe. Orzecznictwo sgddéw jest bardzo zréznicowane. Sytuacja prawna tych emerytow
wymaga obecnie uregulowania w ustawie. Na podkreslenie zastuguje fakt, ze nie posiadaliSmy obiektywnej
wiedzy, iz pobierane emerytury wczesniejsze zostang nam odliczone po przyznaniu emerytury powszechnej, nie
wiedzielismy, ze ztozony wniosek zamrozi zgromadzone skiadki oraz kapitat poczatkowy. Skala problemu
wskazuje na glebsze zrédto problemu, w postaci braku rzetelnej i petnej informacji ze strony ZUS. W przeciwnym
razie nie mielibySmy dzi§ pokrzywdzonych, a jedynie same tzw. pierwszaki. Uwazam, ze uwzglednienie
powyzszych postulatéw zapewni wykonanie postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 6 marca 2019 r. i
rozwigze problemy emerytéw, wobec ktérych zastosowano art. 25 ust. 1b i ktérym organ rentowy niekorzystnie
przelicza swiadczenia lub odmawia jego przeliczenia, odmawiajgc réwnoczesnie uchylenia decyzji, w ktérej
zastosowano niekonstytucyjny przepis. 09.12.2019r. J. K.



