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WNOSZACY PETYCJE: petycje indywidualne

Sebastian Adamowicz

PRZEDMIOT PETYCJI:

Autor petycji proponuje podja¢ inicjatywe ustawodawczg, w celu zmiany ustaw:

1) zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego - zmiana tresci

e art. 61 § 3a w nastgpujacy sposob: ,,Data wszczecia postgpowania z urzedu jest
dzien podjecia przez organ administracji publicznej pierwszej czynnosci skierowanej do
Sstrony.”;

e art. 112 w nastepujacy sposob: ,,Bledne pouczenie w decyzji co do prawa odwotania
lub skutkéw zrzeczenia si¢ odwotania albo wniesienia powodztwa do sadu powszechnego
lub sprzeciwu od decyzji albo skargi do sadu administracyjnego nie moze szkodzi¢ stronie,
ktora zastosowala si¢ do tego pouczenia.”,

2) z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi -
zamiana art. 8 § 3 poprzez dodanie zdania trzeciego w brzmieniu: ,,Do Rzecznika Matych
i Srednich Przedsigbiorcow przepisy o prokuraturze, Rzeczniku Praw Obywatelskich
1 Rzeczniku Praw Dziecka stosuje si¢ odpowiednio.”;

3) z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych - w celu zmiany
art. 113 ust. 1 i 2 poprzez nadanie brzmienia:

e ust. 1. Kosztami sadowymi, ktorych strona nie miata obowigzku uisci¢ lub ktérych
nie mial obowigzku wuisci¢ kurator, prokurator albo inny podmiot uprawniony do
wystepowania w postgpowaniu na jego prawach, sad w orzeczeniu konczacym sprawe w
instancji obcigzy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim
zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztéw procesu.

e ust. 2. Koszty nieobcigzajace przeciwnika sad w orzeczeniu konczacym sprawe
w instancji nakazuje $ciagnaé z roszczenia zasadzonego na rzecz:

1) strony, ktorej czynno$¢ spowodowata ich powstanie;

2) strony zastgpionej przez kuratora lub

3) osoby, na ktorej rzecz prokurator albo inny podmiot uprawniony do wystepowania
W postepowaniu na jego prawach wytoczyt powodztwo lub zglosit wniosek o wszczgcie

postgpowania.”.

UZASADNIENIE WNOSZACEGO PETYCJE:
Zgodnie z uzasadnieniem autora petycji, Kodeks postgpowania administracyjnego nie

okresla daty wszczecia postgpowania z urzedu. Ponadto, btedne pouczenie o s$rodku




zaskarzenia nie dotyczy sprzeciwu od decyzji, co jest przeoczeniem ustawodawcy. Wreszcie
Rzecznik Matych i Srednich Przedsigbiorcow moze wszczaé i uczestniczy¢ w postgpowaniu
sagdowoadministracyjnym, jednak wystepuje luka prawna, jako, ze nie ma on uprawien
prokuratora, Rzecznika Praw Obywatelskich i Rzecznika Praw Dziecka w tym post¢powaniu.
Tym samym np. skarga kasacyjna wniesiona przez Rzecznika Matych i Srednich
Przedsiebiorcéw jest objeta przymusem adwokacko-radcowskim, jako ze przepisow
statuujacych wyjatki nie wolno interpretowac rozszerzajaco.

Odnosénie do zmiany art. 113 ust. 1 i 2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych, jak wskazuje autor petycji, obecnie ustawa nie przesadza, kto powinien ponosi¢
koszty sagdowe Rzecznika Praw Obywatelskich czy Rzecznika Praw Dziecka, ktérzy ich nie
uiszczajg. Postanowienia art. 113 ust. 1 i 2 nie mogg by¢ interpretowane rozszerzajaco, totez

konieczna jest nowelizacja tych przepisow.

STAN PRAWNY:':

Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U.

z 2020 r. poz. 256) w art. 61 § 3a stanowi, ze datg wszczgcia postepowania na zgdanie
strony wniesione droga elektroniczng jest dzien wprowadzenia zadania do systemu
teleinformatycznego organu administracji publicznej. W art. 112 przywolana ustawa
wskazuje, ze btgdne pouczenie w decyzji co do prawa odwotania lub skutkow zrzeczenia si¢
odwotania albo wniesienia powoddztwa do sadu powszechnego lub skargi do sadu
administracyjnego nie moze szkodzi¢ stronie, ktora zastosowata si¢ do tego pouczenia.

Ustawa z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz. U. z 2019 r. poz. 2325 ze zm.) w art. 8 § 3 stanowi, ze Rzecznik
Matych i Srednich Przedsigbiorcow moze wzia¢ udziat w kazdym toczacym sie
postepowaniu, a takze wnies$¢ skarge, skarge kasacyjna, zazalenie oraz skarge o wznowienie
postepowania, jezeli wedlug jego oceny wymaga tego ochrona praw mikroprzedsigbiorcy,
matego lub $redniego przedsigbiorcy w rozumieniu ustawy z dnia 6 marca 2018 r. - Prawo
przedsiebiorcow (Dz. U. z 2019 r. poz. 1292 i 1495). W takim przypadku przystuguja mu
prawa strony.

Ustawa z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U.
z 2019 r. poz. 785 ze zm.) w art. 113 ust. 1wskazuje, ze kosztami sgdowymi, ktorych strona
nie miata obowigzku uisci¢ lub ktorych nie mial obowigzku uiéci¢ kurator albo prokurator,
sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istniejg do tego
podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztéw

procesu.
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Koszty nieobcigzajace przeciwnika sad w orzeczeniu konczacym sprawe¢ w instancji
nakazuje §ciggnac z roszczenia zasgdzonego na rzecz:

1) strony, ktorej czynno$¢ spowodowata ich powstanie;

2) strony zastapionej przez kuratora lub

3) osoby, na ktorej rzecz prokurator wytoczyt powodztwo lub zglosit wniosek o

wszczgcie postgpowania.

DZIALANIA POWIAZANE:
Przepis art. 61 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego przewiduje dwa sposoby

wszczecia ogolnego postepowania administracyjnego, tj. na zadanie strony lub z urzedu.
W obu przypadkach czynnos$ci skutkujagce wszczgciem postepowania powinny by¢ podjete
przez podmioty uprawnione i powinny odpowiada¢ okreslonym w przepisach wymaganiom.
Zgodnie z wyrokiem Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 26 lutego
2009 r., | OSK 554/08" niedopuszczalne jest mieszanie trybow postgpowania, tj. traktowanie
postgpowania wszczetego na wniosek tak, jak postepowania wszczetego z urzedu.

Okres$lenie daty wszczecia postgpowania jest donioste nie tylko ze wzgledu na to, ze
od dnia wszczecia postgpowania rozpoczynajg bieg terminy zalatwiania spraw, lecz
przede wszystkim ze wzglgdu na konieczno$¢ zapewnienia stronie czynnego udziatu
W postepowaniu juz od dnia jego wszczecia. Natomiast data wszczecia postgpowania nie jest
miarodajna dla podstawy faktycznej i podstawy prawnej decyzji; decyduje o tym stan
faktyczny 1 stan prawny sprawy, istniejagce w dacie wydania decyzjiz.

Przepisy Kodeksu postepowania administracyjnego — co do zasady — nie formalizuja
sposobu wszczecia postepowania z urzedu, a zatem nie przewidujg orzekania o tym, Ze
postgpowanie zostaje wszczete. W orzecznictwie przyjeto, ze za date wszczgcia
postepowania administracyjnego z urzedu nalezy uzna¢ dzien pierwszej czynnos$ci urzedowe;j
dokonanej w sprawie, ktorej postgpowanie dotyczy, przez organ do tego uprawniony,
dziatajacy w granicach przystugujacych mu kompetencji, pod warunkiem ze o czynnosci tej
powiadomiono stron¢3. Zwykle takg pierwsza czynnoscig urzedows, ktorg podejmujg organy
administracji publicznej, gdy zamierzajg wszcza¢ postegpowanie z urzedu, jest zawiadomienie

strony lub znanych juz wowczas stron o wszczeciu postepowania. Powszechnie w literaturze

! Wyrok NSA | OSK 554/08, LEX nr 518252,

2 Komentarz aktualizowany do Kodeksu postepowania administracyjnego Jaskowska M., Wilbrandt-Gotowicz
M., Wrébel A., LEX/el., 2019.

3 wyroki NSA: z 25.11.2011 r., Il OSK 1679/10, LEX nr 1151992; z 8.12.1999 r., | SA/Lu 1262/98, LEX
nr 40366; z 26.10.1999 r., 11l SA 7955/98, LEX nr 43944; postanowienie NSA z 4.03.1981 r., SA 654/81,
ONSA 1981/1, poz. 15.
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przyjmuje si¢, ze wszczgcie postegpowania z urzedu nastgpuje z chwilg podjecia pierwszej
czynnosci procesowej w sprawie. W piSmiennictwie pOzZytywnie oceniany jest poglad,
zgodnie z ktorym przyjmuje si¢, ze taka czynno$cig bedzie przede wszystkim dzien
zawiadomienia 0 wszcCzeciu postgpowania, a w braku takiego zawiadomienia — dzien
pierwszego wezwania w sprawie”,

Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 5 kwietnia 2006 r., w sprawie 11 GSK
28/06°, uznal, ze pierwszg czynnos$cig organu skierowang do strony moze by¢ rowniez wynik
kontroli dokonanej przez osoby uprawnione do dziatania w imieniu organu. Podobne
stanowisko prezentowane jest w orzecznictwie sadowym: ,,Wobec faktu, ze Kodeks
postepowania administracyjnego nie rozstrzyga sposobu ustalania daty wszczecia
postepowania administracyjnego z urz¢du, za date taka mozna uznaé dzien pierwszej
czynnos$ci urzedowej dokonanej w sprawie, ktorej postepowanie dotyczy, przez organ do
tego uprawniony, dziatajacy w granicach przyshugujacych mu kompetencji, pod warunkiem
ze 0 czynno$ci powiadomiono stron¢”®. Podkreslenia wymaga fakt, ze wymogdéw tych nie
spetnia uzyskanie przez stron¢ informacji o wszczgciu postgpowania drogg nieoficjalna, czy
tez od innego organu’. W zwiazku z tym, ze kodeks nie wypowiada si¢ co do daty wszczecia
postepowania z urzedu, jak réwniez wobec braku formalnego aktu wszczecia postepowania
(tzn. postanowienia) za date takg uwaza si¢ dzien pierwszej czynno$ci procesowej, jaka
podjat organ wobec strony, a wigc przede wszystkim dzien zawiadomienia o wszczeciu
postepowania z urzgdu, a w braku takiego zawiadomienia (co jest bardzo czgste) z reguly
dzien pierwszego wezwania w sprawie. Pewno$¢ co do takiej daty ma istotne znaczenie m.in.
dla termin6w zatatwiania spraw®.

W omawianej sprawie wskazac tez nalezy na stanowisko prezentowane w orzecznictwie.
Naczelny Sad Administracyjny w orzeczeniu W sprawie SA 152/81, przyjat, ze: ,,Ustalajac
datg¢ wszczecia postgpowania administracyjnego z urzedu bierze si¢ pod uwage pierwsza
czynno$¢ dokonang przez organ administracji na zewnatrz w stosunku do strony.
Korespondencja wewngtrzna pomigdzy organami administracji nie skutkuje wszczecia
postgpowania administracyjnego”. Moga jednakze zdarzy¢ si¢ takie sytuacje, gdzie brakuje

nalezytej dokumentacji umozliwiajacej ustalenie daty wspomniane] wyze] pierwszej

“R. Hauser, Wszczecie..., s. 9.

® Wyrok NSA z 5.04.2006 r., Il GSK 28/06, LEX nr 212201.

® post. NSA z dnia 4 marca 1981 r., SA 654/81, ONSA 1981, nr 1, poz. 15.

" Kodeks postgpowania administracyjnego. Komentarz. Tom I. Komentarz do art. 1-103, Laszczyca G.,
Martysz C., Matan A., LEX, 2010.

® Kodeks postepowania administracyjnego. Ustawa o Naczelnym Sadzie Administracyjnym. Komentarz,
Z. Janowicz, Wyd.Praw.PWN, 1996.



czynnos$ci procesowej organu wobec strony. W takim przypadku zgodnie z postanowieniem
NSA z dnia 22 kwietnia 1981 r. w sprawie SA 1089/81%: ,, W braku innych dowodow, za date
wszczgcia postepowania administracyjnego z urzedu mozna przyjaé¢ dzien zlozenia zeznan
przez strong postepowania lub swiadkow w sprawie bedacej przedmiotem decyzji”.

Autor petycji wnosi 0 uregulowanie omawianej sytuacji w art. 61 § 3a Kodeksu
postepowania administracyjnego 1 wskazanie, ze datg wszczgcia postgpowania z urzedu jest
dzien podjecia przez organ administracji publicznej pierwszej czynnosci skierowanej do
strony.

W odniesieniu do postulowanej w petycji zmiany art. 112 Kodeksu postepowania
administracyjnego, nawigzujacej do zmian wprowadzonych nowelg z dnia 7 kwietnia 2017 r.,
szczegolnie w zakresie nowego $rodka prawnego od decyzji wydawanej na podstawie
art. 138 § 2, tj. sprzeciwu, nalezy ustali¢, czy komentowane rozwigzanie ma zastosowanie
réwniez w tym przypadku.

Zgodnie z pogladami prezentowanymi w pisSmiennictwie, wydaje si¢, ze jakkolwiek tres¢
art. 112 nie odnosi si¢ w ogole do sprzeciwu, jednak majac na uwadze przepis art. 64b § 1
p.p.s.a., ktory stanowi, ze do sprzeciwu od decyzji stosuje si¢ odpowiednio przepisy o
skardze, to wynikajaca z tego przepisu dla strony ochrona w zakresie realizacji prawa do
sadu dotyczy tez wniesienia sprzeciwu'®. Przyjeto takze, ze skutkiem prawnym ochrony
wynikajacej z tegoz przepisu w sytuacji zlozenia do sadu spdznionego sprzeciwu, ktory
wplynat z zachowaniem terminu btednie podanego w pouczeniu, jest obowiazek rozpatrzenia

.. . . . o 11
go przez sad administracyjny bez potrzeby wnoszenia wniosku o przywrdcenie terminu .

Autor petycji proponuje takze zmiang art. 8 § 3 Prawa o postegpowaniu przed sgdami
administracyjnymi poprzez dodanie zadnia trzeciego, ktére wskazuje, ze do Rzecznika
Matych i Srednich Przedsigbiorcow przepisy o prokuraturze stosuje si¢ odpowiednio.

W zwigzku z tym faktem wskaza¢ nalezy, ze ustawg z dnia 6 marca 2018 r. Przepisy
wprowadzajace ustawe - Prawo przedsiebiorcéw oraz inne ustawy dotyczace dziatalnosci
gospodarczej (Dz. U. poz. 650) wprowadzono do art. 8 § 3, ktory uprawnia Rzecznika
Matych i Srednich Przedsigbiorcow do udzialu w kazdym toczacym si¢ postepowaniu,
a takze do podejmowania czynnosci procesowych, jezeli wedtug jego oceny wymaga tego

ochrona praw mikroprzedsigbiorcow oraz matych i $rednich przedsigbiorcow w rozumieniu

® Postanowienie NSA z 22 04 1981 r. w sprawie SA 1089/810NSA 1981, z. 1, poz. 34.

19 zob. wyrok WSA w Bydgoszczy z 13.03.2018 r., 11 SA/Bd 936/17, LEX nr 2475984.

! Kodeks postepowania administracyjnego. Komentarz, Knysiak-Sudyka H. (red.), Cebera A., Firlus J.G.,
Golgba A., Kietkowski T., Klonowski K., Romanska M., WKP, 2019.
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ustawy z 6 marca 2018 r. — Prawo przedsigbiorcow (Dz. U. z 2019 r. poz. 1292 ze zm.).

Zgodnie z art. 8 § 1 i 2 p.p.s.a. prokurator, Rzecznik Praw Obywatelskich, Rzecznik
Praw Dziecka oraz Rzecznik Matych i Srednich Przedsiebiorcow moga wzia¢ udziat
W postgpowaniu sgdowoadministracyjnym, a takze:

- wnie$¢ skarge do wojewddzkiego sadu administracyjnego na akt lub czynno$é
(bezczynnos¢) organu wykonujgcego administracje publiczna,

- wnies$¢ skarge kasacyjng do Naczelnego Sadu Administracyjnego,

- wnie$¢ skarge o wznowienie postepowania®.

W zwiazku z tymi zmianami, od 30 kwietnia 2018 r. organem, ktéry stoi na strazy
praw mikroprzedsi¢biorcow oraz matych i1 $rednich przedsiebiorcow, w szczegodlnosci
poszanowania zasady wolnosci dziatalno$ci gospodarczej, poglgbiania zaufania
przedsigbiorcow do wiladzy publicznej, bezstronno$ci i rownego traktowania,
zrbwnowazonego rozwoju oraz zasady uczciwe] konkurencji i poszanowania dobrych
obyczajow oraz shusznych intereséw przedsicbiorcow jest Rzecznik Matych i Srednich
Przedsiebiorcow. Status prawny i skala aktywnosci Rzecznika Matych i Srednich
Przedsi¢biorcow w postgpowaniu sgdowo-administracyjnym zostal skomentowany w
pi$miennictwie. Rzecznik Matych i Srednich Przedsigbiorcow moze wnosié skargi i skargi
kasacyjne do sadu administracyjnego, a takze uczestniczy¢ w tych postepowaniach — na
prawach przystugujacych prokuratorowi. Warto odnotowaé i1 to, ze Rzecznik Matych
i Srednich Przedsiebiorcow, odmiennie niz Rzecznik Praw Obywatelskich i prokurator, nie
jest uprawniony do wniesienia skargi o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego
orzeczenia. Rzecznikowi Matych i Srednich Przedsiebiorcow przystuguje uprawnienie do
whniesienia skargi (art. 50 § 1 w zw. z art. 52 § 1 i art. 53 § 1 p.p.s.a.) oraz skargi kasacyjnej
(art. 173 § 2 w zw. z art. 175 § 2 i art. 177 § 1 p.p.s.a.), zazalenia (art. 194-198 p.p.s.a.),
skargi o wznowienie postgpowania (art. 270-285 p.p.s.a.).

W publikacji ,,Przystapienie Rzecznika Matych i Srednich Przedsigbiorcow do
postepowania przed sadem administracyjnym” Krzysztof Zaorski wskazuje, ze w zwigzku
z tym, ze celem udzialu Matych i Srednich Przedsigbiorcow jest zapewnienie ochrony praw
mikroprzedsigbiorcy, matego lub $redniego przedsiebiorcy, aktywnos¢ tego organu nalezy
wigza¢ z konkretng strong postgpowania (najczesciej strong skarzacg zaliczang do ww. grup

przedsie;biorcc')w)ls. Podjecie dziatan przez Rzecznika Matych i Srednich Przedsigbiorcow

12 Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi. Komentarz, Dauter B., Kabat A., Niezgodka-Medek
M., LEX/el., 2019.

3 Udziat Rzecznika Matych i Srednich Przedsigbiorcow w postepowaniu przed sadem administracyjnym,
Wojciech Kowalski, LEX Navigator Postegpowanie Administracyjne.

_7_


http://lex.senat.pl/lex/index.rpc#hiperlinkText.rpc?hiperlink=type=tresc:nro=Powszechny.2249594&full=1
http://lex.senat.pl/lex/index.rpc#hiperlinkText.rpc?hiperlink=type=tresc:nro=Powszechny.2292878:part=a8§1&full=1
http://lex.senat.pl/lex/index.rpc#hiperlinkText.rpc?hiperlink=type=tresc:nro=Powszechny.2292878:part=a8§2&full=1

W postepowaniu sgdowadministracyjnym jest uzaleznione od stwierdzenia przez Rzecznika,
ze wymaga tego ochrona praw mikroprzedsi¢biorcy, matego lub $redniego przedsigbiorcy.
Dzialanie to moze polega¢ zaré6wno na wnoszeniu okreslonych srodkow zaskarzenia,
takich jak skarga, skarga kasacyjna, zazalenie, skarga o wznowienie postgpowania, badz tez
na udziale w toczacym si¢ postepowaniu sagdowoadministracyjnym niezaleznie od jego
stadium. Przy ziszczeniu sic wskazanej przestanki Rzecznik Matych i Srednich
Przedsiebiorcow ma zatem prawng mozliwo$¢ przystgpienia do postgpowania sgdowego
przed Wojewodzkim Sadem Administracyjnym, jak i Naczelnym Sadem Administracyjnym.
Zastrzec przy tym nalezy, ze ocena W zakresie wystapienia wskazanej przestanki nalezy

tylko i wytacznie do Rzecznika Matych i Srednich Przedsiebiorcow.

Autor petycji proponuje tez zmiane w ustawie z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych, gdyz jak wskazuje, obecnie ustawa ta nie przesadza kto
powinien ponosi¢ koszty sadowe Rzecznika Praw Obywatelskich oraz Rzecznika Praw
Dziecka, ktorzy ich nie uiszczajg. W aktualnym brzmieniu art. 113 ust. 1 wskazanej ustawy
obowigzuje zasada, ze obcigzenie przeciwnika nieuiszczonymi kosztami sgdowymi w
orzeczeniu kofnczacym postgpowanie w sprawie w danej instancji dotyczy kosztéw
sadowych, ktérych nie mieli obowigzku uisci¢ strona, kurator albo prokurator. Regulacja
jest wyczerpujaca i dotyczy wylacznie rozliczenia kosztow sgdowych, ktorych nie miaty
obowigzku poniesienia podmioty wymienione w tym przepisie. W odniesieniu do tych
podmiotow koszty sadowe (optaty oraz wydatki) tymczasowo ponosi Skarb Panstwa.
Nie mozna obja¢ rozliczeniem przewidzianym w tym przepisie innych uczestnikow
postepowania sagdowego ani kosztow sadowych, ktore ostatecznie 1 wylacznie ponosi
Skarb Panstwa (zob. art. 94 u.k.s.c.). Wykladnia rozszerzajaca tego unormowania jest
niedopuszczalna.

Zgodnie z art. 96 ust. 1 pkt 6 ustawy, nie maja obowigzku uiszczenia kosztow sgdowych
prokurator, Rzecznik Praw Obywatelskich, Rzecznik Praw Dziecka, Rzecznik Praw Pacjenta
I Rzecznik Finansowy. Skarge kasacyjng do Sadu Najwyzszego moze wnie$¢ Prokurator
Generalny, Rzecznik Praw Obywatelskich lub Rzecznik Praw Dziecka (art. 398" § 1 k.p.c.).
Skarga kasacyjna podlega optacie (art. 3 ust. 2 pkt 3), ktorej jednak nie maja obowigzku
uisci¢ ani Prokurator Generalny, ani Rzecznik Praw Obywatelskich czy Rzecznik Praw
Dziecka (art. 96 ust. 1 pkt 6). Zgodnie z pogladami prezentowanym w pi$miennictwie, ma

woweczas zastosowanie art. 113 ust. 1, co oznacza, ze kosztami sgdowymi, ktorych nie miat

14 Ustawa o kosztach sadowych w sprawach cywilnych. Komentarz, Feliga P. (red.), Uliasz M. WKP, 2019.
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obowigzku uisci¢ Prokurator lub Rzecznik, Sad Najwyzszy w orzeczeniu konczacym
postepowanie kasacyjne (np. w razie wydania orzeczenia reformatoryjnego) albo sad
powszechny w orzeczeniu konczgcym sprawe w instancji (w razie uchylenia przez
Sad Najwyzszy zaskarzonego skarga kasacyjng orzeczenia w wyniku jej uwzglednienia
I przekazania sprawy do ponownego rozpoznania) obcigzy przeciwnika, jezeli istnieja do
tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie

kosztow procesu15.

INFORMACJE DODATKOWE:
Zgodnie z Konstytucja dla Biznesu — na podstawie ktorej powotano Rzecznika Matych

i Srednich Przedsigbiorcow, do jego zadan nalezy:

- opiniowanie projektow aktow prawnych dotyczacych interesow mikro, matych
I Srednich przedsigbiorcow oraz zasad wykonywania dziatalnos$ci gospodarczej;

- pomoc w organizacji mediacji mi¢dzy przedsigbiorcami a administracja;

- wspdlpraca z organizacjami pozarzagdowymi, spotecznymi i zawodowymi, ktorych
celem jest ochrona praw przedsiebiorcow z sektora MSP;

- dzialalno$¢ edukacyjna i1 informacyjna w zakresie wykonywania dziatalno$ci

gospodarczej w Polsce, w szczegolnosci w dziedzinie przedsigbiorczo$ci oraz prawa

gospodarczego.
OPRACOWALA WICEDYREKTOR
Joanna Maria Le$niarek Danuta Antoszkiewicz

1> Ustawa o kosztach sadowych w sprawach cywilnych. Komentarz, Gonera K., LexisNexis, 2011.
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