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WNOSZACY PETYCJE: petycje indywidualne

Sebastian Adamowicz.

PRZEDMIOT PETYCJI:

Podja¢ inicjatywe ustawodawczg dotyczacg zmiany ustawy z dnia 17 listopada

1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego, w celu uporzadkowania i uaktualnienia poj¢c

zawartych w ustawie.

UZASADNIENIE WNOSZACEGO PETYCJE:

Autor petycji wnosi o0 dokonanie zmian Kodeksu postgpowania cywilnego w zakresie:

—art. 87 § 3, art. 6912 i 691° oraz art. 691° poprzez nadanie im nowego brzmienia;

— zastgpienia w art. 431 wyrazdw ,,okolicznosci faktycznych” wyrazem ,,faktow”;

— uchylenia art. 691°;

— dodania nowego § 3 do art. 1111 oraz § 3 do art. 1112.

W uzasadnieniu petycji wskazano, ze proponowane przez autora zmiany maja

charakter porzadkujacy.

STAN PRAWNY:
Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks post¢powania cywilnego (Dz. U.

z 2019 r. poz. 1460 ze zm.) w art. 87 § 3 stanowi, ze w sprawach o ustalenie i zaprzeczenie
pochodzenia dziecka i o roszczenia alimentacyjne petnomocnikiem moze by¢ rowniez
przedstawiciel wlasciwego w sprawach z zakresu pomocy spotecznej organu jednostki
samorzadu terytorialnego oraz organizacji spolecznej, majacej na celu udzielanie pomocy
rodzinie.

Kodeks w art. 431 zdanie 1 stanowi, ze w Sprawach przewidzianych w rozdziale
niniejszym nie mozna oprze¢ rozstrzygnigcia wylacznie na uznaniu powoddztwa lub

przyznaniu okolicznosci faktycznych.

Ustawa w art. 691" § 1 stanowi, ze przepisy dziatu IVa ,,Sprawy z zakresu przepisow
o przedsiebiorstwach panstwowych 1 o samorzadzie zatogi przedsigbiorstwa panstwowego”
stosuje si¢ w sprawach o rozstrzygnigcie sporu migdzy:
1) radg pracownicza przedsigbiorstwa a dyrektorem przedsi¢biorstwa;
2) organami przedsigbiorstwa a organem zatozycielskim przedsigbiorstwa;
3) organami przedsigbiorstwa a organem sprawujgcym nadzor nad przedsigbiorstwem.
W mysl art. 691° wlasciwy jest sad miejsca siedziby przedsigbiorstwa (zrzeszenia),
Z ktorego dziatalno$cig wiaze si¢ przedmiot sporu.

Przepis art. 691° stanowi, ze w sprawach, o ktorych mowa w art. 691%, zdolno&¢




sadowa maja ponadto dyrektor przedsigbiorstwa i dyrektor zrzeszenia przedsigbiorstw,
dziatajacy w tym charakterze, oraz rada pracownicza przedsigbiorstwa i rada zrzeszenia
przedsigbiorstw.

Zgodnie z art.691°, w imieniu rady pracowniczej przedsicbiorstwa moze
wystepowac kazdy wyznaczony przez rade jej cztonek.

Kodeks w art. 691° § 1 stanowi, ze pelnomocnikiem rady pracowniczej moze by¢
rowniez kazdy pracownik przedsi¢biorstwa, ktéremu przystuguje bierne prawo wyborcze
do organdéw samorzadu zatogi przedsiebiorstwa, lub radca prawny niezatrudniony w tym
przedsigbiorstwie.

Pelnomocnikiem dyrektora przedsi¢biorstwa moze by¢ réwniez radca prawny lub
inny pracownik przedsiebiorstwa (§ 2).

Pelnomocnikiem dyrektora przedsiebiorstwa i rady pracowniczej w sprawach migdzy
nimi a organem zalozycielskim lub organem sprawujacym nadzoér nad przedsigbiorstwem
moze by¢ réwniez radca prawny przedsigbiorstwa, chyba ze miedzy dyrektorem a rada
zachodzi sprzeczno$¢ interesow (§ 3).

W myél art. 691° k.p.c., przepisy art. 691* i 691° stosuje si¢ odpowiednio do rady
zrzeszenia przedsigbiorstw, a przepis art. 691° — takze do dyrektora zrzeszenia.

Kodeks w art. 691" stanowi, ze orzeczenie rozstrzygajace spor moze zapasé tylko po
przeprowadzeniu rozprawy.

Zgodnie z art.691% k.p.c., koszty postepowania obcigzajace zaréwno rade
pracownicza, jak 1 dyrektora przedsigebiorstwa ponosi przedsigbiorstwo, a obcigzajace rade
zrzeszenia przedsigbiorstw lub dyrektora tego zrzeszenia ponosi zrzeszenie.

Kodeks w art. 1111 § 1 stanowi, ze nie mogg by¢ pozywane przed sady polskie
nastepujace osoby:

1) uwierzytelnieni w Rzeczypospolitej Polskiej szefowie przedstawicielstw
dyplomatycznych panstw obcych;

2) cztonkowie personelu dyplomatycznego przedstawicielstw panstw obcych
w Rzeczypospolitej Polskiej;

3) inne osoby korzystajace z immunitetow dyplomatycznych na mocy ustaw, umoéw
lub powszechnie ustalonych zwyczajow migdzynarodowych;

4) czionkowie rodzin os6b wymienionych w pkt 1-3, jezeli pozostaja z nimi
we wspolnocie domowej i nie majg obywatelstwa polskiego.

W mysl § 2, przepisy § 1 nie majg zastosowania do os6b w nim wymienionych

w odniesieniu do spraw:




1) z zakresu prawa rzeczowego dotyczacych prywatnego mienia nieruchomego
potozonego w Rzeczypospolitej Polskiej, chyba ze mienie to jest w posiadaniu tych oséb
W imieniu panstwa wysylajagcego dla celow przedstawicielstwa dyplomatycznego lub
odpowiedniej organizacji migdzynarodowej dla celow organizacji;

2) dotyczacych spadkow, w ktorych osoby te wystepuja jako spadkobiercy,
zapisobiercy, wykonawcy testamentow, zarzadcy lub kuratorzy spadku w charakterze osob
prywatnych, nie za§ w imieniu panstwa wysylajacego lub odpowiedniej organizacji
migdzynarodowe;;

3) dotyczacych zawodowej lub gospodarczej dziatalnosci tych osob, wykonywanej
przez nie w Rzeczypospolitej Polskiej poza funkcjami urzedowymi.

W mysl art. 1112 § 1 Kodeksu, nie moga by¢ pozywane przed sady polskie
w sprawach wchodzacych w zakres czynno$ci dokonanych w toku petnienia ich funkcji
urzedowych nastgpujace osoby:

1) urzednicy petnigcy funkcje konsularne w imieniu panstw obcych niezaleznie od
posiadanego obywatelstwa;

2) cudzoziemcy bedacy pracownikami administracyjnymi i technicznymi
przedstawicielstw dyplomatycznych i urzedéw konsularnych panstw obcych w Polsce lub
cztonkami personelu stuzby przedstawicielstw dyplomatycznych oraz inne osoby zrownane
Z nimi na mocy ustaw, umow lub powszechnie ustalonych zwyczajow miedzynarodowych.

Przepis § 1 nie ma zastosowania w stosunku do urzednikéw peklnigcych funkcje
konsularne oraz pracownikéw administracyjnych 1 technicznych urzedow konsularnych
w przypadku wytoczenia przeciwko tym osobom powodztw:

1) wyniktych z zawarcia przez nie umowy, w ktorej nie wystepowaly wyraznie lub
W sposob dorozumiany jako przedstawiciele panstwa wysylajacego;

2) o wynagrodzenie szkody powstatej w wyniku wypadku spowodowanego w Polsce

przez pojazd, statek morski, statek zeglugi srodladowej lub statek powietrzny (§ 2).

PRACE LEGISLACYJNE:

Do Sejmu wplynety tozsame petycje tego autora (BKSP-145-1X-75/20, BKSP-145-
IX-78/20 i BKSP-145-1X-77/20), ktore 27 lutego i 9 marca 2020 r. skierowano do Komisji
do Spraw Petycji, w ktorej oczekujg na rozpatrzenie.

OPRACOWALA WICEDYREKTOR

Monika Ruszczyk Danuta Antoszkiewicz
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