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WNOSZACY PETYCJE: petycja indywidualna

Pawel Januszek

PRZEDMIOT PETYCJI:

Podja¢ inicjatywe majaca na celu ustanowienie Dnia Pamigci Ofiar Przymusowych
Eksperymentow Medycznych, obchodzonego co roku w dniu 4 czerwca.

UZASADNIENIE WNOSZACEGO PETYCJE:

W  opinii wnoszacego petycje, ustanowienie Dnia Pamieci Ofiar Przymusowych
Eksperymentéw Medycznych, przyczyni si¢ do nalezytego i godnego upamig¢tnienia wszystkich
ofiar pseudo-medycznych eksperymentéow dokonywanych w przesztos$ci na niewinnych osobach,
przysparzajacych im bdl i kalectwo, ponizajacych ich przyrodzong godno$¢, tamigc tym samym
podstawowe prawa cztowieka.

Zdaniem Autora petycji ustanowienie tego dnia, przyczyni si¢ nie tylko do przywotania
I utrwalenia tej tragicznej pamigci wsrdd obecnie zyjacych, lecz takze bedzie niewatpliwie wazng
przestroga dla przysztych pokolen, by juz nigdy wiecej ludzko§¢ nie pozwalata, w imig

antyludzkich ideologii, na cierpienie, niszczenie fizyczne i psychiczne kazdego z ludzi.

STAN PRAWNY:':

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483
ze zm.) w art.39 (Wolnoéci i prawa osobiste) stanowi: Nikt nie moze by¢ poddany

eksperymentom naukowym, w tym medycznym, bez dobrowolnie wyrazonej zgody.

Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. z 2021 r. poz. 2345)
w art. 27 (Eksperyment) postanawia:

§ 1. Nie popelnia przestepstwa, kto dziata w celu przeprowadzenia eksperymentu
poznawczego, medycznego, technicznego lub ekonomicznego, jezeli spodziewana korzys¢
ma istotne znaczenie poznawcze, medyczne lub gospodarcze, a oczekiwanie jej osiggnigcia,
celowo$¢ oraz sposob przeprowadzenia eksperymentu sg zasadne w $wietle aktualnego stanu
wiedzy.

§ 2. Eksperyment jest niedopuszczalny bez zgody uczestnika, na ktorym jest
przeprowadzany, nalezycie poinformowanego o spodziewanych korzysciach i1 grozacych mu
ujemnych skutkach oraz prawdopodobienstwie ich powstania, jak rowniez o mozliwosci

odstgpienia od udziatu w eksperymencie na kazdym jego etapie.

§ 3. Zasady 1 warunki dopuszczalno$ci eksperymentu medycznego okresla ustawa.




DZIAL.ANIA POWIAZANE:

Fragment publikacji! dotyczacy swobdd badawczych w kontekécie ochrony praw i wolnosci

cztowieka: (...) ,,Nauka coraz bardziej i szybciej wnika w obszary, ktore sa z roznych powodow
otoczone szczego6lng ochrong. Chodzi tu zarowno o prawa innych jednostek, jak i o dobro wspolne.
Wiaze si¢ to z potrzebg wyznaczania pewnych granic w celu ochrony cztowieczenstwa. Prawo do
badan naukowych z ius infnitum w praktyce zaczyna przeradzaé si¢ w prawo ograniczone.
Konieczno$¢ limitowania swobody w pewnych obszarach jest oparta na personalistycznym
podejéciu do cztowieka. Tam gdzie pojawia si¢ mozliwos¢ naruszenia godnosci cztowieka
I wyptywajacych z niej fundamentalnych praw, tam pojawia si¢ granica dla swobody badawcze;j.
Granica ta moze by¢ pozostawiona moralnosci badacza — 1 taka jest zasada. Wyjatkiem od
niej sg kwestie, w przypadku ktorych interes publiczny wymaga ingerencji panstwa i to zard6wno
przez wzglad na dobro wspdlne, jak 1 dobro poszczegodlnych jednostek. Wkracza wtedy regulacja
prawna. Eksperyment medyczny stanowi ewidentny przyklad takiego wyjatku. Trescig tego
odstepstwa jest ograniczenie wolnosci naukowej przez prawodawceg. Jest to w pelni zgodne
Z postanowieniami Powszechnej Deklaracji Praw Cztowieka. Zgodnie z art. 29 wspomnianego aktu
prawa migkkiego korzystaniu ze swych praw i wolnosci kazdy czlowiek podlega jedynie takim
ograniczeniom, ktore sa ustalone przez prawo wylacznie w celu zapewnienia odpowiedniego
uznania i poszanowania praw i wolno$ci innych i w celu uczynienia zado$¢ stusznym wymogom
moralnos$ci, porzadku publicznego i powszechne-go dobrobytu demokratycznego spoteczenstwa.
Zgodnie z art. 32, strony Konwencji wyraznie uznaly, iz zabronione jest stosowanie
wszelkich $rodkéw mogacych powodowaé cierpienia fizyczne Iub wyniszczenie 0soOb
podlegajacych ochronie, ktore znajdujg si¢ w ich wiladzy. Z kolei w artykule 147 Konwencji
uznano, 1z za ci¢zkie naruszenie w rozumieniu artykulu 146 uwaza si¢, miedzy innymi,
przeprowadzenie eksperymentu biologicznego na szkodg oséb chronionych Konwencja.
Rozwazajac regulacje prawnomig¢dzynarodowe, przede wszystkim nalezy wymieni¢ rezim
Konwencji Genewskich oraz Migdzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych otwarty
do podpisu w Nowym Jorku dnia 19 grudnia 1966 r. Zarowno w Konwencjach Genewskich, jak
i w Pakcie, prawodawca migdzynarodowy poprzez tres¢ bezposrednio wyrazong, skupia si¢ na
aspekcie generalnego zakazu przeprowadzania eksperymentu medycznego.
Kwestia eksperymentu medycznego dosy¢ szybko pojawita sie¢ w  dyskusjach

migdzynarodowych w aspekcie zagwarantowania praw cztowieka rowniez w czasie pokoju.

! Karski L., Eksperyment medyczny przeprowadzany na organizmie ludzkim — aspekty prawa miedzynarodowego,
europejskiego i krajowego, Instytut Ekologii i Bioetyki, UKSW, Warszawa 2013.
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Znalazto to odzwierciedlenie W normie przewidzianej w art. 7 wspomnianego juz
Miegdzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych. Prawodawca migdzynarodowy ujat
to w nastepujacy sposob: ,,Nikt nie bedzie poddawany torturom lub okrutnemu, nieludzkiemu albo
ponizajgcemu traktowaniu lub karaniu. W szczegolnosci nikt nie bedzie poddawany, bez swej

zgody swobodnie wyrazonej, eksperymentom medycznym lub naukowym”.
Regulacje mi¢dzynarodowe:

e Konwencja o ochronie ofiar wojny, podpisana w Genewie dnia 12 sierpnia 1949 r. (Dz. U.
z 1956 r. Nr 38, poz. 171);

e Konwencja Genewska o ochronie oso6b cywilnych podczas wojny (IV Konwencja
Genewska), Genewa, 12 sierpnia 1949 r. (Dz. U. z 1956 r. Nr 38, poz. 171, zatacznik);

e Mig¢dzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych, otwarty do podpisu
w Nowym Jorku dnia 19 grudnia 1966 r. (Dz. U. z 1977 r. Nr 38, poz. 167, zatacznik);

e Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Godnosci Istoty Ludzkiej w Kontekscie
zastosowan Biologii i Medycyny: Konwencja o Prawach Cztowieka i Biomedycynie (przyjeta
przez Komitet Ministrow w dniu 19 listopada 1996 r.);

e Dyrektywa 2001/20/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 4 kwietnia 2001 r.
W sprawie zblizania przepisOw ustawowych, wykonawczych 1 administracyjnych Panstw
Cztonkowskich, odnoszacych si¢ do wdrozenia zasady dobrej praktyki klinicznej w prowadzeniu
badan klinicznych produktow leczniczych, przeznaczonych do stosowania przez cztowieka (Dz. U.
UE L 121, 01.05.2001 s. 34-44);

e Dyrektywa 2005/28/WE Komisji z dnia 8 kwietnia 2005 r. ustalajgca zasady oraz
szczegotowe wytyczne dobrej praktyki klinicznej w odniesieniu do badanych produktéw
leczniczych przeznaczonych do stosowania u ludzi, a takze wymogi zatwierdzania produkcji oraz

przywozu takich produktow (Dz. U. UE L 91, 9.4.2005, s. 13-19).

INFORMACJE DODATKOWE:

Komentarz?: ,Na poziomie krajowym podstawowe znaczenie nalezy nada¢ postanowieniom
Konstytucji RP. Poprzez art. 39 prawodawca uznat, iz nikt nie moze by¢ poddany eksperymentom
naukowym, w tym medycznym, bez dobrowolnie wyrazonej woli. Tre$¢ przytoczonego fragmentu
ustawy zasadniczej stanowi powtorzenie postanowien Migdzynarodowego Paktu Praw Osobistych
1 Politycznych. Kwestiom przeprowadzania eksperymentu medycznego nadano wysoka range

W hierarchii praw czlowieka, poniewaz zaliczono je do wolnosci i praw osobistych. Prawodawca

% Ibidem, cz. 5. Polskie rozwiazania konstytucyjne, str. 78.
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konstytucyjny uznal, iz tuz za podstawowym prawem do zycia, powinien si¢ znajdowaé zakaz
poddawania ludzi eksperymentowi naukowemu. Ws$r6d badan naukowych przeprowadzanych na
cztowieku, podkreslono szczegdlne znaczenie eksperymentu medycznego, poprzez bezposrednie
jego wymienienie. Nie moze to dziwi¢, poniewaz to wiasnie eksperyment medyczny wydat si¢
prawodawcy eksperymentem, ktory w najwickszym stopniu moze ingerowaé w godnosé
cztowieka”.

Komentarz®: W ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny prawodawca okreslit
wylaczenie odpowiedzialno$ci karnej za przeprowadzenie eksperymentu medycznego na
organizmie ludzkim. W § 1 art. 27 ustawy Kodeks karny, prawodawca uznal, iz nie popehia
przestepstwa, kto dziata w celu przeprowadzenia eksperymentu poznawczego, medycznego,
technicznego lub ekonomicznego, jezeli spodziewana korzy$¢ ma istotne znaczenie poznawcze,
medyczne lub gospodarcze, a oczekiwanie jej osiggniecia, celowos¢ oraz sposob przeprowadzenia
eksperymentu s3g zasadne w $wietle aktualnego stanu wiedzy. Jednocze$nie, w §lad za
postanowieniami Konstytucji RP, w § 2 art. 27 ustawy Kodeks karny, podkreslono, iz eksperyment
jest niedopuszczalny bez zgody uczestnika, na ktorym jest przeprowadzany, nalezycie
poinformowanego o spodziewanych korzysciach i1 grozacych mu ujemnych skutkach oraz
prawdopodobienstwie ich powstania, jak rowniez o mozliwosci odstgpienia od udziatu

w eksperymencie na kazdym jego etapie”.

Przyklady regulacji prawnych dotyczacych ,,ustanowienia Dnia Pamieci...”:

e Ustawa z dnia 3 lutego 2011 r. 0 ustanowieniu Narodowego Dnia Pamieci ,,Zolnierzy
Wykletych” (Dz. U. Nr 32, poz. 160);

e Ustawa z dnia 6 marca 2018 r. o ustanowieniu Narodowego Dnia Pamigci Polakow
ratujacych Zydoéw pod okupacja niemiecka (Dz. U. poz. 589);

e Ustawa z dnia 4 pazdziernika 2018 r. o ustanowieniu Narodowego Dnia Pamigci
Duchownych Nieztomnych (Dz. U. poz. 2156);

e Uchwala Senatu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 30 marca 2011 r. w sprawie
ustanowienia kwietnia miesigcem pamigci o ofiarach niemieckiego, nazistowskiego obozu

koncentracyjnego Ravensbriick (KL Ravensbriick) (M. P. Nr 28 poz. 304).

OPRACOWAL WICEDYREKTOR

Robert Michat Stawicki Danuta Antoszkiewicz

% Ibidem, cz. 6. Rozwiazania prawnokarne, str. 80.



