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Kancelaria Senatu
Biuro Analiz Dokumentacji i Korespondencji

dotyczy: BADK.DPK.133.92.2022 Mko

W odpowiedzi na pismo z dnia 07 czerwca 2022 roku dotyczacego uscislenia mojej petycji
informuje:

Obecnie funkcjonuje przepis Kpk w artykule 521 paragraf 1:

Art. 521. 733 [Kasacja nadzwyczajna, podmioty uprawnione, rodzaj orzeczeti]
§ 1. 734 Minister Sprawiedliwos$ci - Prokurator Generalny, a takze Rzecznik Praw Obywatelskich
moze wnie$¢ kasacje od kazdego prawomocnego orzeczenia sadu koriczacego postepowanie.

Ja proponuje zmiane w tym artykule na:

Art. 521. 733 [Kasacja nadzwyczajna, podmioty uprawnione, rodzaj orzeczen]
§ 1. 734 Prezydent RP, a takze Rzecznik Praw Obywatelskich moze wnie$¢ kasacje od kazdego
prawomocnego orzeczenia sadu konczacego postepowanie.

Zmiana ma na celu wyeliminowanie mozliwo$ci zlozenia kasacji przez Prokuratora Generalnego-
Ministra Sprawiedliwosci z powodu do$¢ istotnego. Prokurator Generalny jest zwierzchnikiem
prokuratur w Polsce, ktore oskarzaly w procesach osoby, ktérych ma dotyczy¢ ewentualna kasacja.
To prokuratury decydowaly o $ciganiu osdb skazanych i co najmniej dwukrotnie mialy wplyw na
orzecznictwo poprzez mozliwos¢ zaskarzania wyrokéw w I i II instancji. Nie widze wiec powodu
aby po raz trzeci organ jakim jest prokuratura miata prawo poprzez swojego szefa- Prokuratora
Generalnego mie¢ wplyw i mozliwos¢ skladania kasacji skoro takich uprawnied w I i II instancji
nie miat np. Rzecznik Praw Obywatelskich czy Rzecznik Praw Dziecka.

Nie bez znaczenia jest tez fakt, ze obecnie w Polskim modelu prawnym prokuratorem generalnym —
ministrem sprawiedliwo$ci jest funkcjonariusz partyjny — szef partii politycznej — P. Zbigniew
Ziobro — dlatego doé¢ mocno zdumiewaja mnie stowa Kancelarii Sejmu w pismie skierowanym do
mnie 7 czerwca 2022 r. o tresci:

,Laczenie kompetencji organdéw i stanowisk rdéznych wladz jest niedopuszczalne. Wymiar
sprawiedliwosdci (sadownictwo) jest powierzone dla wladzy sadowniczej, a Prezydent RP, jako
najwyzszy organ wiadzy wykonawczej, nie ma mozliwosci wplywania na orzeczenia wydawane
przez niezawiste sady”.



Po pierwsze Prezydent RP ma prawo laski i ma takie samo umocowanie prawne w Konstytucji w
zakresie wptywu na wladze sadowniczg co Rzecznik Praw Obywatelskich — ktéry przeciez figuruje
w zapisie art. 521 par. 1 Kpk.

Po drugie mozliwos$¢ zlozenia kasacji przez biuro Prezydenta RP (Kancelarie Prezydenta RP) do
Sadu Najwyzszego jest wedtug mnie bardzo dobrym rozwigzaniem — poniewaz da mozliwos¢
Prezydentowi np. przed watpliwo$ciami dotyczacymi laski skierowa¢ wniosek o kasacje w danej
sprawie jezeli zaistniejg ku temu podstawy.

Po trzecie — Prezydent RP zgodnie z Konstytucjg RP:

Art. 139.
Prezydent Rzeczypospolitej stosuje prawo laski. Prawa laski nie stosuje si¢ do oséb skazanych
przez Trybunal Stanu.

Art. 191. [Podmioty legitymowane do wystapienia z wnioskiem do Trybunatlu Konstytucyjnego]
1.

Z wnioskiem w sprawach, o ktérych mowa w art. 188, do Trybunatu Konstytucyjnego wystgpic
moga:

1)

Prezydent Rzeczypospolitej, Marszatek Sejmu, Marszalek Senatu, Prezes Rady Ministréw, 50
postow, 30 senator6w, Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego, Prezes Naczelnego Sadu

Administracyjnego, Prokurator Generalny, Prezes Najwyzszej Izby Kontroli, Rzecznik Praw
Obywatelskich,

ma przeciez wplyw na inicjowanie postepowan karnych i mozliwos¢ wptywu na orzeczenie sadowe
w postaci taski. Wiec nie widze powodu aby nie miat prawa do skladania kasacji.

Prokurator Generalny nie powinien mie¢ po raz trzeci w postgpowaniu sgdowym prawa do
skladania kasacji, ktéra przeciez jest forma szczegdlnej apelacji od wyroku. Skoro w przesztosci w
tym samym postepowaniu az dwukrotnie przed sadem I i II instancji -jego przedstawiciel
( prokurator) miat prawo do kontroli orzeczenia poprze wyrokowanie.

Ponadto nie nalezy zapomina¢, ze obecnie Prokurator Generalny jest poslem a wiec
przedstawicielem wladzy wykonawczej. A przeciez zgodnie z artykutem:

Art. 103. [Zakaz laczenia mandatu posta z innymi funkcjami lub stanowiskami publicznymi
(incompatibilitas)]

2.

Sedzia, prekurator, urzednik stuzby cywilnej, zolnierz pozostajacy w czynnej stuzbie wojskowej,
funkcjonariusz policji oraz funkcjonariusz stuzb ochrony panstwa nie moga sprawowa¢ mandatu
poselskiego.



Nalezy wiec zada¢ pytanie — dlaczego Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny,
ktéry jest przeciez postem wbrew Konstytucji RP laczy te stanowiska i jest stronniczy w
przypadku mozliwosci zlozenia kasacji do SN?

Przeciez Pan Zbigniew Ziobro — szef partii politycznej, ktéra jest w skladzie obecnego rzadu w
ogole nie gwarantuje jako funkcjonariusz partyjny prawa do bezstronnoéci i rzetelnosci w kwestii
zlozenia kasacji chociazby np. dla skazanego, kt6ry nie kryje sie z negatywnym stosunkiem
my$lowym do obecnej wiadzy.

Jezeli w w/w kwestii problemem jest zmiana Konstytucji RP, to nie widze problemu aby w tej
kwestii to zrobi¢. A nie zastaniac¢ sie problemami prawnymi.

Prawo jest w koricu po to aby stuzylo ludziom a senatorowie i postowie aby stuchaé tego co méwi
lud i odpowiednio na to reagowac.

Z powazaniem.



