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I. Ogolna charakterystyka i najwazniejsze zadania Krajowej Rady Sadownictwa

W Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z 2 kwietnia 1997 r. w odniesieniu do w{a-
dzy sNdowniczej zawarte zostajy normy zapewniajNce niezaleUnN pozycjii wiadzy sNdowni-
czej, tj. niezaleUnoST sNd -w i monopol kompetencyjny sdownictwa w sprawowaniu wymiaru
sprawiedliwoSci, czyli moUliwoSI ostatecznego rozstrzygania o prawach i obowilizkach jed-
nostki lub os-b prawnych®. Ta szczeg-Ina pozycja sNd-w i statusu (uprawnie€) sidzi-w
wynika z uwarunkowa€ historycznych, kt-re pokazajy, Ue sama deklaracja niezawisjoSci
siidziowskiej jako fundamentalnej zasady sprawowania wiadzy sNdowniczej jest niewystar-
czajNca i dlatego zrodzifa sifi potrzeba unormowania r-Unych aspekt-w statusu zawodowego
sfidzi-w w Konstytucji RP. Jako stralnik niezaleUnoSci sNd-w i niezawisjoSci siidzi-w umo-
cowana zostaja Krajowa Rada SNdownictwa (art. 186 Konstytucji RP)®. Umocowanie
do Astania na strallyo obliguje Radii do podejmowania czynnych dziaja€, kt-re majN sjulyl
ochronie tych wartoSci konstytucyjnych, a takle wiaSciwej i moUliwie pejnej ich realizacji.

Krajowa Rada SNdownictwa jest szczeg-Inym, konstytucyjnym organem wjadzy paC-
stwowej funkcjonalnie zwiNzanym z wijadzN sNdowniczN, lecz wykonujNcym dziajalnoST
pozajudykacyjnN, oraz z kompetencjami Prezydenta w zakresie mianowania siidzi-w - przed-
stawia Prezydentowi RP wnioski o powoianie do pejnienia urziidu na stanowisku sfidziego
(art. 179). MoUe wystNpil do Trybunaju Konstytucyjnego z wnioskiem w sprawie zgodnoSci
z KonstytucjN akt-w normatywnych w zakresie, w jakim dotyczN one niezaleUnoSci sNd-w
i niezawisjoSci sfidzi-w (art. 186). Z tej konstytucyjnej kompetencji wynika uprawnienie
Rady do wypowiadania sifi we wszystkich sprawach dotyczNcych tego przedmiotu, w tym
takJe do opiniowania projekt-w ustaw. W wyroku z 12 grudnia 2012 r. K 1/12° Trybunaj
Konstytucyjny uznaj Radi za Akonstytucyjnie umocowanN reprezentacjii wiadzy sNdowni-
czejo. Niezakwalifikowanie KRS do organ-w wijadzy sNdowniczej lub samorzNdu i traktowa-
nie jako jej AnajwyUszego reprezentantad ujatwia Radzie wykonywanie jej konstytucyjnych
zada€ i funkcji. Rada moUe bowiem dziajal bardziej wszechstronnie i sifigal do kompetencii,
kt-re sN charakterystyczne dla wiadzy ustawodawczej i wykonawczej®. Biorfic po uwagh jej
okreSlony w Konstytucji skjad - jest emanacjN trzech wiadz.

Ustrojowe miejsce i status wjadzy sNdowniczej oraz szczeg-jowe normy odnoszNce sifi
do niezawisjoSci siidzi-w sN SciSle powiNzane z prawem kaldego do sNdu gwarantowanym
przez polskiego ustrojodawci oraz przepisy prawa mifidzynarodowego. OdriibnoST sNd-w
od innych wijadz oraz szczeg-Iny status siidzi-w majN sjulebne znaczenie wobec przysjuguijN-
cego kaldemu prawa do rozpatrzenia jego sprawy w spos-b sprawiedliwy, jawny i bez nieu-
zasadnionej zwioki przez wiaSciwy, niezalelny, bezstronny i niezawisjy sNd (art. 45 ust. 1
Konstytucji RP). NiezaleUnoST sNdu i niezawisjoST siidziowska nie sN prawami podmiotowy-
mi 0s-b zajmujNcych stanowiska siidziowskie. To zasady ustrojowe okreSlajNce miejsce wia-
dzy sNdowniczej w strukturze paEstwa, majNce znaczenie sjulebne wobec prawa do sNdu

! Por. wyrok TK z 19 lipca 2005 r. sygn. akt K 28/04.

2 Roman Hauser, OdriibnoST wiadzy sNdowniczej w doktrynie i orzecznictwie Trybunaju Konstytucyjnego - zagadnienia wybrane, Kwartal-
nik Krajowej Rady SNdownictwa 1/2015.

® Wyrok TK z 12 grudnia 2012 r- sygn. akt K 1/12 (OTK-A 2012, nr 11, poz.134).

* Tuleja P. (i in.): Konstytucyjny status Krajowej Rady SNdownictwa, [w:] Jubileuszowa Monografia XX-lecie Krajowej Rady SNdownictwa,
Warszawa 2010.
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i rzetelnego procesu. Podstawowym zajoUeniem Konstytucji jest dNUenie do sprawnego

i rzetelnego wykonywania zadaE publicznych, do kt-rych sNdy zostajy powojane. W przyjii-
tym w 1985 r. dokumencie Organizacji Narod-w Zjednoczonych zatytujowanym Podstawowe
zasady niezaleUnoSci sNdownictwa wskazano, Ue Aprzyznana sNdownictwu niezaleUnoST
nie tylko upowalnia siidzi-w, ale wriicz zmusza do sprawiedliwego prowadzenia proces-w
i pejnego przestrzegania praw wystiipujicych w nich strono®.

WyiNcznoST kompetencji wiadzy sNdowniczej w zakresie sprawowania wymiaru
sprawiedliwoSci wynika z zajolenia, Ue tylko sNd dysponuje z natury rzeczy niezbridnym
Aluzem decyzyjnymo, a do istoty jego sprawowania nalelly orzekanie oparte na swobodnej
(co nie znaczy arbitralnej) ocenie co do ustaleE i kwalifikacji okreSlonych fakt-w. Niezawi-
sjoST i bezstronnoSI sN wific nieodzownymi gwarancjami sprawiedliwego rozstrzygania
o prawach i obowillizkach podmiot-w na podstawie swobodnych ocen sfidziowskich®.

Zasada tr-jpodziaju wiadz wynikajNca z art. 10 Konstytucji RP i - konstytucyjnie
chronione - prawo do sNdu, niezaleUnoST sNd-w oraz niezawisioSI stidziowska sN cajoScill
nieroziNcznN. To zresztN powoduje, Ue - przynajmniej poSrednio - zasadii podziaju wjadz
w gruncie rzeczy molna uznal za pozostajcN pod ochronN Europejskiej Konwencii
o Ochronie Praw Czjowieka i Podstawowych WolnoSci’.

Chocial Sejm uchwalij pierwszN w polskim porzNdku prawnym ustawii o Krajowej
Radzie SNdownictwa jul 20 grudnia 1989 r. wcilU istniejN zagrolenia dla niezaleUnoSci sNd-w
i niezawisjoSci sfidzi-w, a r-wnowaga i niezalenoSI wjadzy w jej tr-jpodziale jest r-Unie
postrzegana. Wjadza ustawodawcza i wykonawcza wciNU nie postrzegajN sNdownictwa
i sfidzi-w jako segmentu r-wnorzidnej wiadzy konstytucyjne;j.

W dniu 23 lutego 2015 r. Krajowa Rada SNdownictwa obchodzija jubileusz 25-lecia.
PrzewodniczNcy Rady prof. Roman Hauser podkreSlij dobre wsp-jdziajanie w pracach Rady
sfidzi-w i czjonk-w Rady nie bridNcych siidziami (posj-w, senator-w, przedstawicieli Prezy-
denta RP), a takUe fakt, Ue Rada moUe byl dobrym przykjadem wsp-jdziajania trzech konsty-
tucyjnie wyodrfibnionych wijadz, co w obecnych czasach stanowi szczeg-InN i niezwykle cen-
nN wartoSI. Jako wieloletni czjonek KRS (od 1992 r. z przerwi 6-letni) i Prezes Naczelnego
SNdu Administracyjnego, stwierdzij, Ue Rada dla pozostajych wjadz nie zawsze jest jatwym
partnerem i zawsze gdy zauwaly zagroUenia dla wartoSci, na strally kt- rych zostaja powojana
tj. niezawisjoSci sfdzi-w i niezaleUnoSci sNd-w, bridzie interweniowaja i ich bronija,
w dostiipny i przewidziany prawem spos-b. PodkreSlij r-wniel, Ue zawarte w Konstytucji
gwarancje sytuujNce wjadzii sNdowniczN jako odrfibnN i niezaleUnN od innych wjadz sN
niewNtpliwym osiNgnificiem demokratycznego paEstwa prawnego.

Krajowa Rada SNdownictwa realizuje cele okreSlone w Konstytucji RP oraz zadania

przekazane jej na mocy odriibnych ustaw. Ustr-j, zakres dziajania i tryb pracy Rady oraz spo-
s-b wyboru czjonk-w okreSla ustawa z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie SNdownic-

® Podstawowe Zasady NiezaleUnoSci SNd-w i NiezawisjoSci Siidzi-w przyjiite przez VII Kongres Narod-w Zjednoczonych poSwificony
Zapobieganiu PrzestfipczoSci i Postfipowaniu z Przestfipcami, Mediolan

®Por. wyrok TK z 5 marca 2003 r. (K 7/01), OTK-A 2003/3, poz. 19.

" Ewa Gritowska, Wiadza sNdownicza a pozostaje wiadze T stan r-wnowagi czy jej zachwiania? [w:] APozycja ustrojowa siidziegoo, redak-
cja naukowa Ryszard Piotrowski, Warszawa 2015, str. 157.
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twa®. W art. 3 ustawy usystematyzowane zostajy szczeg-jowe kompetencje Rady. Nie stano-
wiN one zamkniritego katalogu i sN niezwykle zr - Unicowane.

Il. Priorytetowe cele Krajowej Rady Sadownictwa

1. DbaiioS$1 o dob-r najlepszych kandydat-w do powoiania na stanowiska siidziowskie.

Podstawowym i najwalniejszym zadaniem Krajowej Rady SNdownictwa jest przed-
stawianie Prezydentowi RP wniosk-w 0 powojanie do pejnienia urzfidu na stanowiskach
sfidziowskich - zgodnie z art. 179 Konstytucji RP. Chocial powojywanie siidzi-w nalely
do prerogatyw Prezydenta RP to jednak na Krajowej Radzie SNdownictwa spoczywa obowil-
zek i odpowiedzialnoST za rekomendowanie os-b godnych piastowania tego urzidu.

Powojywanie sndzi-w, czyli ksztajtowanie skjadu osobowego trzeciej T odrfibnej
i niezalelnej wiadzy, ma istotne znaczenie z punktu widzenia zagwarantowania konstytucyj-
nego standardu prawa do sNdu. JednN z gwarancji ustrojowych tego prawa podmiotowego jest
tryb powojywania na urzNd siidziego.

Rada dokonuje wyboru tych kandydat-w, kt-rzy jej zdaniem dajN najwylsze gwaran-
cje nalellytego sprawowania urziidu. Chodzi tu zar-wno o gwarancje profesjonalizmu,
jak i posiadania tzw. Anieskazitelnego charakterud, oraz takich cech charakteru, kt-re pozwa-
lajN przyjNT m. in., Ue jako siidziowie osoby te bridN sifi kierowajy zasadN niezawisjoSci. Reali-
zacji tej najwalniejszej z kompetencji KRS utrudniaj fakt, Ue wiiikszoST os-b aspirujicych
do urzfidu sidziowskiego nie miaja samodzielnej praktyki prawniczej. Brakowajo zatem bar-
dzo istotnego elementu do oceny ich przydatnoSci do pejnienia funkcji sfidziowskich, jakim
jest umiejiitnoSI stosowania prawa w praktyce. Ponadto Rada nie miaja moUliwoSci spraw-
dzenia predyspozycji osobowoSciowych i charakterologicznych kandydat-w na urzNd sfidzie-
go, weryfikacji ich decyzyjnoSci czy stosunku do ludzi z uwzgliidnieniem stron postiipowania,
skjadu sfidziowskiego czy pracownik-w sNdu, bowiem takN mo0liwoST mole dal tylko sNd
i sala sNdowa.

30 lipca 2015 r. Prezydent RP podpisaj ustawni przywracajNcN instytucjii asesora
sNdowego®, kt-ra weszja w Uycie 1 stycznia 2016 r. Podstawowym celem jej przywr - cenia,
obok wprowadzenia nowej drogi do objficia urzfidu siidziego sNdu powszechnego, byja moU-
liwoST weryfikacji predyspozycji osobowoSciowych do pejnienia urziidu siidziego takich jak:
samodzielnoST w podejmowaniu decyzji, umiejiitnoSI rozstrzygania spor-w czy tel stanow-
czoS1 pojficzona ze szczeg- InN wralliwoSciN i kulturN osobistN.

Pozycja asesora sNdowego w zasadniczy spos-b r-Uni sifi od tej, jakN miaj on do roku
2007. W jej okreSleniu uwzgliidniono kryteria konstytucyjne nakreSlone wyrokiem Trybunaju
Konstytucyjnego z 24 patdziernika 2007 r. oraz wskazaniami Europejskiego Trybunaju Praw
Czjowieka. Asesor sNdowy - jako wykonujNcy uprawnienia stricte jurysdykcyjne - jest w peg-
nym zakresie niezaleUny od wjadzy wykonawczej. Jego powojanie nastfipuje w drodze decy-

8 Ustawa z 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie SNdownictwa (Dz.U. Nr 126, poz. 714 ze zm.).
® Ustawa z 10 lipca 2015 r. o zmianie ustawy ¥ Prawo o ustroju sNd-w powszechnych oraz niekt-rych innych ustaw (Dz.U. z 2015 r.,
poz. 1224).
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zji Prezydenta RP na wniosek Krajowej Rady SNdownictwa. Akt powojania wskazuje sNd,
do kt-rego zostaje powojany. Gwarancjii niezaleUnoSci asesora stanowi, z jednej strony
immunitet analogiczny jak dla urziidu siidziego, z drugiej zakaz przynaleUnoSci do partii poli-
tycznej, zwiNzku zawodowego czy tell prowadzenia takiej dziajalnoSci publicznej, kt-ra nie
dajaby sifi pogodzil z zasadami niezaleUnoSci sNd-w i niezawisjoSci sfidzi-w. Powojanie ase-
sora nastiipuje na okres pificiu lat i co do zasady ma charakter trwajy. Odwoianie jest moUliwe
w rezultacie orzeczenia sNdu dyscyplinarnego lub orzeczenia zapadjego w postiipowaniu kar-
nym. Krajowa Rada SNdownictwa byia inicjatorem przywr - cenia instytucji asesora sNdowego.
Projekt aktu normatywnego ponownie wprowadzajNcego tfi instytucjii do ustawy - Prawo
o ustroju sNd-w powszechnych, przedstawiony przez Prezydenta RP zostaj przygotowany
z inicjatywy KRS przy znaczNcym udziale Ministra SprawiedliwoSci.

2. Procedura powoigywania sidzi - w.

Podstawowe zasady ONZ dotyczNce niezawisjoSci sNdownictwa, kt-re zostajy przyjfite
w 1985 r. w pkt. 10 stwierdzajN, Ue:

ADo sprawowania urziidu siidziego wybierane brid\N osoby o nieskazitelnym charakterze
i kompetentne, majNce odpowiednie wyksztajcenie i kwalifikacje prawnicze. Kalda metoda
doboru sidzi-w powinna zabezpieczal przed powojaniem na urzNd sidziowski z niewjaSci-
wych pobudek. Przy wyborze siidzi-w, nie moJe miel miejsca dyskryminacja ze wzgliidu
na rash, kolor sk-ry, piel, religii, przekonania polityczne i inne, pochodzenie narodowe
lub spojeczne, majNtek, urodzenie lub status, przy czym wym-g, i kandydat na stanowisko
stidziego musi byl obywatelem danego kraju, nie moUe byl uznany za dyskryminujNcy".

Krajowa Rada SNdownictwa, kierujNc sifi ustawowymi kryteriami, ma za zadanie
wybral najlepszego spoSr-d kandydat-w. Procedura wyboru kandydata na urzNd siidziego
ma charakter konkursowy. Rada ocenia kandydat-w do pejnienia urzfidu siidziego w dw-ch
etapach. W pierwszym czyni to zesp-{ powojany spoSr-d czjonk-w Rady (w skjad zespoj-w
wchodzN co do zasady zar-wno siidziowie jak i parlamentarzySci oraz przedstawiciel Prezy-
denta RP). W drugim ostatecznego wyboru dokonujN czjonkowie Rady na posiedzeniu ple-
narnym.

Zesp-§ rekomendujNcy kandydat-w Radzie uwzglfidnia zajNczone do przekazanych
whniosk -w uczestnik-w postipowania: ocenii kwalifikacyjnN kandydata, opinie przejoUonych,
rekomendacje, doSwiadczenie zawodowe, publikacje, opinifi kolegium wijaSciwego sNdu, oce-
nii wiaSciwego zgromadzenia og-Inego sfidzi-w oraz inne dokumenty dojNczone do karty
zgjoszenia kandydata. Sfidzia wizytator i pificioosobowa komisja zjoUona z czjonk-w Rady
dokonuje kompleksowego przegINdu dotychczasowej dziajalnoSci kaldego kandydata. Anali-
za akt spraw prowadzonych przez adwokata lub radcii ma pokazal, jaka jest jakoSI pism pro-
cesowych i opinii prawnych oraz dal odpowiedT na pytanie czy prawnik wystipowaj samo-
dzielnie przed sNdem, czy nalelycie reprezentowaj mocodawcii wnoszNc apelacje, na ile byjy
one skuteczne, czy jego pisma nie miajy brak-w formalnych. PrzegINd protokoj-w elektro-
nicznych pozwala przeanalizowal zachowanie kandydata podczas rozprawy. Wysjuchania
kandydat-w pozwalajN natomiast lepiej poznal ich umiejiitnoSci wypowiadania sifl czy radze-
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nia sobie ze stresem. Cechy osobowoSciowe przyszjych siidzi-w takie jak spos-b zachowania
i reagowania na czjonk-w komisji czy komunikatywny spos-b ustosunkowania sifi do ich
pytaE uwidaczniajN sifi lepiej w bezpoSrednich rozmowach. Rozmowa przechyla szalii przy
wyfanianiu zwyciiizcy w konkursie w-wczas, gdy poziom merytoryczny kandydat-w jest
niemalle identyczny.

W celu zwiikszenia transparentnoSci dziajania i zagwarantowania kandydatom
do pejnienia urzfidu siidziego prawa dostfipu do sjulby publicznej na jednakowych zasadach,
Rada informuje uczestnik -w postiipowaE o terminach planowanych posiedze€, na kt-rych sN
rozpatrywane ich zgjoszenia oraz umoUliwia im skjadanie pisemnych wyjaSnie€ czy uzupej-
nianie dokument-w. W wypadku ubiegania sii 0 wolne stanowisko sindziowskie przez osoby
wykonujNce inne zawody prawnicze (adwokat-w, radc-w prawnych, notariuszy) lub zajmujN-
cych stanowisko prokuratora, asesora prokuratorskiego, radcy lub starszego radcy Prokurato-
rii Generalnej Skarbu PaEstwa, Rada zawiadamia o terminach posiedze€E zespojj-w, wiaSciwe
centralne organy danego samorzNdu, Krajowej Rady Prokuratury i Prezesa Prokuratorii Gene-
ralnej. Przedstawiciele tych organ-w majN prawo (i bardzo cziisto z niego korzystajN) brania
udziaju w posiedzeniach zespoj-w z gjosem doradczym. Ich opinia jest brana pod uwagi
zar-wno w trakcie posiedzeE zespoj-w, jak i p-Tniej, na etapie dyskusji na posiedzeniu ple-
narnym Rady. Czjonkowie zespoj-w rekomendujN kandydat-w w gjosowaniu jawnym,
co oznacza, pejnN przejrzystoSI takUe na tym etapie postiipowania konkursowego.

Posiedzenia zespoj-w sN protokojowane, a ich stanowiska zawieraj uzasadnienia.
JeSli na stanowisko sfidziowskie zgjosij sifi wiiicej nil jeden kandydat zespojy przedstawiajN
listy rekomendujNce najlepsze kandydatury z uwzglfidnieniem Kkryteri-w, kt-rymi sifi kiero-
wajy (ocena kwalifikacji, doSwiadczenie zawodowe, opinie przejoUonych, rekomendacje,
publikacje i inne dokumenty dojNczone do karty zgjoszenia, a takUe opinia kolegium wiaSci-
wego sNdu oraz ocena wijaSciwego zgromadzenia og-Inego siidzi-w). Katalog kryteri-w
wyboru kandydata na wolne stanowisko sndziowskie zawarty w art. 35 ust. 2 ustawy o Kra-
jowej Radzie SNdownictwa nie ma wyczerpujNcego charakteru i - poza wyeksponowaniem
kwalifikacji kandydat-w - nie hierarchizuje przymiot-w, jakimi powinna odznaczal sifi osoba
ubiegajiica sii o to stanowisko. W ocenie kandydat-w - poza ustawowym minimum -
na co zwr-cij uwag r-wniel SNd NajwylUszy™ i na co zwracajil uwaghi czjonkowie zespoj-w
KRS powinny byl uwzgliidnione dodatkowe elementy skjadajlice sifi na teoretyczne i prak-
tyczne umiejiitnoSci potrzebne do wykonywania tego zawodu, jak wyniki ukoEczenia studi-w
I egzaminu sndziowskiego, uzyskane stopnie naukowe, ukoEczone studia podyplomowe
I szkolenia, reprezentowana w toku wykonywania dotychczasowej pracy i analizowana przez
sfidzi-w wizytator-w oraz przejolonych wiedza prawnicza, spos-b organizowania pracy
i wywiNzywania sifl z obowiNzk - w itp.

W procedurze powojywania siidzi-w Rada z jednej strony zobowilzana jest
do zagwarantowania prawidjowego doboru kandydat-w, z drugiej przejrzystoSci kryteri-w
decydujlicych o powojaniu na stanowisko siidziego, przy czym przejrzystoSl oznacza
nie tylko gwarancji r-wnego dostiipu do sjulby publicznej, ale odnosi sifi r-wniel

0 wWyrok SNdu NajwyUszego z 25 stycznia 2016 r. sygn. akt [1l KRS 90/15.
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do zasad awansowania. KRS musi uzasadnil kaldy sw-j wyb-r gdyl jest to konkurs publicz-
ny i wszyscy majN prawo wiedziel jakie sN wymagania i dlaczego wybrana zostaja dana 0so-
ba. Gjosowanie na posiedzeniu plenarnym Rady jest - co do zasady - jawne. Z posiedzeE
Rady sporzNdzany jest protok-j. Listy kandydat-w oraz uchwajy Rady publikowane sN
w Biuletynie Informacji Publiczne;j.

Przepisy zobowilNzujN KrajowN Radii SNdownictwa, aby przed podjiiciem uchwajy
w indywidualnych sprawach wszechstronnie rozwallyja sprawf, na podstawie udostiipnionej
dokumentacji oraz wyjaSnieE uczestnik -w postfipowania lub innych os-b, jeSli zostajy zjoUo-
ne. Spos-b rozwallania przez Radn sprawy znajduje odzwierciedlenie w treSci uzasadnienia
podjritej uchwajy.

Artykuj 2 Konstytucji RP, przez wskazanie, Je Rzeczpospolita Polska jest demokra-
tycznym paEstwem prawnym, urzeczywistniajlcym zasady sprawiedliwoSci spojecznej, naka-
zuje dochowanie przez KrajowN Radri SNdownictwa obowillizku wszechstronnego rozpatrzenia
i oceny kandydat-w do pejnienia urziidu na stanowiskach sfidziowskich, w spos-b respektujN-
cy standardy charakterystyczne dla organ-w demokratycznego paGstwa prawnego, w tym T
mindzy innymi - zasadi ochrony zaufania obywatela do paEstwa. Z kolei przedmiotem ochro-
ny wynikajNcej z art. 60 ustawy zasadniczej jest przede wszystkim formalny aspekt
dostripu do sjulby, a wific zwilNzany z przestrzeganiem jednolitych kryteri-w i procedur
postipowania, a nie sama ocena kwalifikacji, czy tel wiarygodnoSci danej osoby z punktu
widzenia kryteri -w stosowanych w ramach tego postiipowania.

Uchwajy Rady podjfite w sprawach indywidualnych, bez wzglidu na to czy dla zgija-
szajNcych sifi kandydat-w sN pozytywne, czy negatywne, wymagajN uzasadnienia i sN zaskar-
Ualne. W razie ubiegania sifi kilku os-b o powojanie na wolne stanowisko siidziowskie obo-
wilizkiem Rady jest wyjaSnienie, jakie kryteria ocenne zostajy zastosowane jako pjaszczyzna
por-wnawcza dla uczestnik-w postipowania i czy w istocie uzasadnione jest stwierdzenie,
Ue w odniesieniu do tych element-w oceny wyr -Uniony przez nilN uczestnik kryteria te spejnia
w stopniu wylszym nil osoba, dla kt-rej konkurs zakoEczyj sifi niepowodzeniem. Nie mole
zabraknNT por-wnania element-w skjadajficych sifi na ocenfi kandydata przyjfitych przez Rad#
jako r-Unicujlice w danej procedurze nominacyjnej. Uzasadnienie uchwajy powinno pozwalal
na jednoznacznN ocenf, czy Rada wszechstronnie rozwalyja wszystkie okolicznoSci istotne
dla rozstrzygnifcia sprawy.

Kandydaci, kt-rych nie przedstawiono z wnioskami o powojanie majN prawo wniesie-
nia odwoiania do SNdu Najwylszego na zasadach okreSlonych w art. 44 ustawy z dnia 12 ma-
ja 2011 r. o Krajowej Radzie SNdownictwa. Odwojanie wniesione od uchwajy Krajowej Rady
SNdownictwa z zasady moUe odnosil sifi wyiNcznie do tej cziiSci, w kt-rej owa uchwaia doty-
czy osoby wnoszNcej odwojanie oraz do kandydata, kt-rego Rada postanowija przedstawil
Prezydentowi RP z wnioskiem o powoianie do pejnienia urziidu na stanowisku sidziego.
Tylko w tym zakresie molUe bowiem zostal naruszony interes prawny osoby odwojujNcej sif,
poniewal tylko ta cziiST uchwajy dotyczy jej praw i obowiNzk-w*. W mySl art. 44 ust. 3

1 Wyrok SNdu NajwyUszego z 22 pa¥dziernika 2014 r. sygn. akt 11l KRS 52/14.
2 Wyrok SNdu NajwyUszego z 5 listopada 2015 r. sygn. akt 111 KRS 76/15.
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ustawy do postfipowania przed SNdem NajwyUszym stosuje sifi przepisy Kodeksu postfipowa-
nia cywilnego o skardze kasacyjnej. Odesjanie do tych przepis-w implikuje spos-b wyzna-
czenia granic rozpoznania przez SNd Najwylszy sprawy zainicjowanej odwojaniem uczestni-
ka postiipowania. Stosownie do art. 398" A 1 kpc, SNd NajwyUszy rozpoznaje skargh kasacyj-
nN w granicach zaskarUenia oraz w granicach podstaw, a z urziidu bierze pod rozwagi tylko
niewalnoST postiipowania. W orzecznictwie SN przyjmuje sifi konsekwentnie, Ue postiipowa-
nie odwojawcze od uchwaj w sprawach indywidualnych polega wyiNcznie na badaniu legal-
noSci dziajania Krajowej Rady SNdownictwa. Oznacza to, Ue Adokonywanie oceny kandyda-
t-w do objiicia stanowiska siidziego jest konstytucyjnN (€ ) i ustawowN (€ ) kompetencjN
Radyo, a zasadnoSI jej rozstrzygnificia dotyczNcego konkretnego stanowiska siidziowskiego
Anie podlega kontroli SNdu Najwylszego, chyba, Ue naruszone zostajy granice swobodnego
uznania Rady lub przepisy postfipowania, jeleli ich naruszenie miajo wpjyw na stanowisko
zajfite przez Radi*3, co moUe byl Aw szczeg- InoSci spowodowane ullyciem przez Radii niedo-
zwolonego kryterium ocenyo™. SNd NajwyUszy na etapie kontroli nie moUe Aograniczyl kom-
petenciji przysjugujiicej Krajowej Radzie SNdownictwad™, a Amerytoryczna ingerencja SNdu
w rozstrzygnificie Rady jest niedopuszczalnad™®.

Kontrola SNdu Najwylszego obejmuje oceni, czy Rada przestrzegaja w danym postii-
powaniu jednolitych kryteri-w oceny kandydata i procedur postfipowania zwiNzanych z ocenN
kandydatury. Ustanowienie trybu odwojawczego od uchwaj Rady sprawia jednak, Ue przed-
miot postfipowania w kwestii oceny kandydata i przedstawienia wniosku o0 jego powo{anie
na stanowisko sidziego ma charakter sprawy w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji i jako
taka powinna ona podlegal kontroli sNdowej w zakresie wjaSciwym tego rodzaju sprawom,
tj. pod kNtem legalnoSci i przestrzegania stosownych procedur prawnych oraz poszanowania
praw obywateli, w tym wynikajNcych z art. 2, art. 32 ust. 1 i art. 60 Konstytucji RP zasady
r-wnego dostfipu do sjulby publicznej, zasady r-wnego traktowania oraz zasady demokra-
tycznego paEstwa prawa urzeczywistniajNcego zasady sprawiedliwoSci spojecznej. W prakty-
ce kontrola ta obejmuje w szczeg-InoSci badanie, czy Rada przestrzegaja w danym postiipo-
waniu konkursowym jednolitych kryteri-w oceny kandydat-w oraz procedur postiipowania
zwiNzanych z owN ocenN’.

Zgodnie z utrwalonN liniN orzeczniczN SNdu NajwyUszego, jego kognicja do oceny
uchwaj Krajowej Rady SNdownictwa obejmuje wyiNcznie badanie, czy uchwaja nie pozostaje
w sprzecznoSci z prawem. Oznacza to, Ue SNd NajwyUszy nie ma kompetencji do merytorycz-
nego rozpatrywania kwalifikacji kandydata na snhdziego, a tym bardziej jego kontrkandyda-
t-w'®. SNd Najwylszy w swoich orzeczeniach podnosi, Ue rozpatrywanie i ocena kandydat-w
do pejnienia urzfidu na stanowiskach siidziowskich w sNdach powszechnych obejmuje kompe-
tencjii KRS do badania stopnia dojrzajoSci zawodowej kandydat-w™, a zasadniczym kryte-
rium wyboru kandydata do urzfidu siidziego sN jego kwalifikacje zawodowe i cechy osobowo-

¥ Wyrok SNdu NajwyUszego z 21 pa¥dziernika 2010 r. sygn. akt I1l KRS 7/10, LEX nr 737276.
¥ Wyrok SNdu NajwyUszego z 6 listopada 2009 r. sygn. akt I1l KRS 20/09, niepubl.

5 Wyrok SNdu NajwyUszego z 17 sierpnia 2010 r. sygn. akt 11l KRS 6/10, LEX nr 7372275.

18 Wyrok SNdu NajwyUszego z 8 czerwca 2011r. sygn. akt 111 KRS 7/11, LEX nr 1095982.

7 Wyrok SNdu NajwyUszego z 12 lutego 2014 r. sygn. akt 11 KRS 1/14.

8 Wyrok SNdu NajwyUszego z 30 maja 2011 r. sygn. akt 11l KRS 1/11.

9 Wyrok SNdu NajwyUszego z 6 paFdziernika 2015 r. sygn. akt 11l KRS 51/15.
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Sciowe®. Samo zatem niezadowolenie lub subiektywne poczucie pokrzywdzenia kandydata
do objfcia stanowiska sfidziego nie stanowi usprawiedliwionej podstawy odwojania
od uchwajy o nieprzedstawieniu Prezydentowi RP wniosku 0 powoianie na wakujNce stano-
wisko sfidziowskie, jeleli odwojujNcy sifi nie wskazaj uzasadnionych zarzut-w, kt-re
potwierdzajyby rzeczywiste stosowanie wobec jego kandydatury nier-wnych lub dyskrymi-
nujNcych kryteri-w dostfipu do wakujNcych stanowisk sfidziowskich w por -wnaniu do innych
kandydatur zgjoszonych w tej samej procedurze konkursowej®*.

Przejawem naruszenia przez Radi prawa mole byl dokonanie wyboru kandydata
do przedstawienia do nominacji na stanowisko siidziowskie przy posjuleniu sifi kryterium
dokonywania ocen kwalifikacyjnych niejednakowych i niewymiernych, niepoddajNcych sif
co do tych cech ocenie instancyjne;j.

Whiesienie odwojania powoduje, Ue uchwaja Rady pozostaje nieprawomocna do czasu
rozpoznania odwojania przez SNd Najwylszy, co skutkuje niemoUnoSciN otrzymania nomina-
cji przez osobri, co do kt-rej Rada wyst\pija do Prezydenta RP z wnioskiem o powoianie,
jak r-wniel niemoUnoSciN zgjoszenia sifi na inne wolne stanowisko sfidziowskie przez samego
odwojujNcego sif*.

Nowelizacja przepis-w ustawy T Prawo o ustroju sNd-w powszechnych pozwala kan-
dydatowi ubiegal sifi do czasu zakoEczenia procedury wynikajlicej z jego zgjoszenia
w konkursie o powofanie tylko na jedno wolne stanowisko siidziowskie. Na mocy poprzed-
nich przepis-w kandydaci mogli bral udziaj w wielu konkursach jednocze$nie, co doprowa-
dzajo do sytuacji, Ue o jeden wakat siidziowski ubiegajo sifi niekiedy kilkudziesificiu kandyda-
t-w, mnolyja sifi liczba postfipowaE nominacyjnych, a sNdy zmuszone byjy na utrzymywanie
przez djugi okres nieocbsadzonych etat-w.

Krajowa Rada SNdownictwa biorNc pod uwagfi cel, kt-ry przySwiecaj ustawodawcy
przy wprowadzeniu do ustawy T Prawo o ustroju sNd-w powszechnych ograniczeE dotyczN-
cych braku molliwoSci ubiegania sifi o stanowisko siidziego w kilku r-wnoczeSnie prowadzo-
nych konkursach, stwierdzija, Ue niezaleUnie od tego czy kandydat skjada zgjoszenie do sNdu
powszechnego, wojew - dzkiego sNdu administracyjnego czy tel sNdu wojskowego, jest zobo-
wiNzany zamieScil w karcie zgjoszenia oSwiadczenie czy toczy sifi wobec niego inne postii-
powanie w sprawie powojania do pefnienia urziidu na stanowisku sidziowskim. Skoro
zamieszczenie oSwiadczenia ma charakter obligatoryjny, jego brak skutkuje nieprawidjowym
wypejnieniem przez kandydata karty zgjoszenia®.

Od 1 patdziernika 2014 r. zgjoszenia kandydatury na wolne stanowisko sfidziowskie
w sNdach powszechnych oraz innych czynnoSci w toku postfipowania w sprawie
powojania do pejnienia urziidu na stanowisku siidziowskim kandydat dokonuje za poSrednic-

20 Wyrok SNdu NajwyUszego z 13 czerwca 2012 r. sygn. akt 1l KRS 17/12.

1 Wyrok SNdu NajwyUszego z 21 sierpnia 2012 r. sygn. akt 11l KRS 21/12), niepubl.

22 Ewa StryczyEska, [w:]Kwartalnik Krajowa Rada SNdownictwa 4/2015, JeSli odwojanie, to z namysjem, PrzeglNd najnowszego orzecznic-
twa SNdu NajwyUszego w sprawach odwojaC€ od uchwaj Krajowej Rady SNdownictwa w przedmiocie powojania do pejnienia urzfidu
na stanowisku sfidziego sNdu powszechnego.

2 stanowisko Krajowej Rady SNdownictwa z 3 listopada 2015 r.w sprawie dopuszczalnoSci skiadania przez kandydat-w zgjoszeG
na wolne stanowiska sfidziowskie w sidach powszechnych, administracyjnych i wojskowych.
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twem systemu teleinformatycznego obsjugujficego to postiipowanie?’. Zgodnie z art. 57 A 2
ustawy - Prawo o ustroju sNd-w powszechnych Krajowa Rada SNdownictwa udostiipnija
na swojej stronie internetowej system teleinformatyczny obsjugujNcy postiipowanie w sprawie
powojania do pejnienia urzfidu na stanowisku siidziowskim w sNdzie powszechnym - system
ten prowadzi Minister SprawiedliwoSci. Powojywanie na wolne stanowiska siidziego sNdu
powszechnego, o kt-rych obwieszczono przed dniem wejScia w Uycie ustawy - tj. zgjoszenia
kandydatury na wolne stanowisko sfidziowskie w sNdach powszechnych obwieszczone przed
1 paFdziernika 2014 r. dokonywano drogN tradycyjnN (papierowN).

Nowy Regulamin szczeg-jowego trybu dziajania Krajowej Rady SNdownictwa
uwzgliidniajNcy zastosowanie systemu teleinformatycznego zostaj uchwalony 6 lutego 2015 r.
(M.P. z 2015 r., poz. 304)*® i wszedj w Uycie 18 kwietnia 2015 .

Po upjywie ponad 6 miesificy obowiNzywania przepis-w ulytkownicy systemu,
a w szczeg-InoSci kandydaci oraz osoby z niego korzystajNce w sNdach zgjaszajy istotne
zastrzelenia do jego funkcjonowania, w szczeg-InoSci zwiNzane z nieprzyjmowaniem bNd¥
niezapisywaniem wprowadzanych danych, problemami z procedurN uzyskania dostiipu
do utworzonego konta, brakiem moUliwoSci wpisania danych, przerwami w ich przesyle,
koniecznoSciN odzyskiwania danych, identyfikacji numeru procesu w systemie oraz niedopre-
cyzowaniem wymagat technicznych dotyczNcych dokument-w elektronicznych wprowadza-
nych przez kandydat-w. Zastrzelenia budzij spos-b udostiipniania danych na etapie kierowa-
nia ich do Krajowej Rady SNdownictwa. Rada uznaja, Ue spos-b opisywania plik-w i przeka-
zywania informacji do system-w KRS powinien zostal usprawniony. Za konieczne uznaja
umolliwienie sprawnego pobierania do tych system-w m.in. skjadanych przez kandydat-w
dokument-w, informacji dotyczNcych dorficzenia uchwaj Rady, pism i innych dokument-w.
Krajowa Rada SNdownictwa w stanowisku z 17 kwietnia 2015 r. w przedmiocie funkcjono-
wania systemu teleinformatycznego obsjugujNcego postipowanie w sprawie powoijania
do pejnienia urziidu na stanowisku sfidziowskim zwr - cija sit do Ministerstwa Sprawiedliwo-
Sci o pilne podjiicie dziajaE zmierzajNcych do usunificia wystiipujNcych trudnoSci, usprawnie-
nia systemu teleinformatycznego i takie jego przeksztajcenie by dziajaj w spos-b przyjazny
dla uytkownik - w, a tym samym usprawnij procedurii obsadzania stanowisk stidziowskich®.

W dniu 21 maja 2015 r. Krajowa Rada SNdownictwa zorganizowaja konferencjfi doty-
czNeN problem-w w dziajaniu systemu teleinformatycznego obsjugujNcego zgjoszenia
na wolne stanowiska siidziowskie, w kt-rej uczestniczyli prezesi SNd-w Apelacyjnych,
SNd-w Okriigowych oraz pracownicy tych sNd-w zajmujNcy siii systemem teleinformatycz-
nym. Uczestniczyli w nim takUe przedstawiciele Ministra SprawiedliwoSci z Podsekretarzem
Stanu Wojciechem Hajdukiem na czele.

W stanowisku z 29 maja 2015 r. Rada wyrazija dule zaniepokojenie faktem,
Ue po konferencji system teleinformatyczny nadal nie funkcjonowaj prawidjowo przez co
uniemolliwiaj sprawne prowadzenie procesu nominacyjnego, a przebieg konkurs-w uwi-

2 Ustawa z 14 marca 2014 r. o zmianie ustawy T Prawo o ustroju sNd-w powszechnych oraz niekt-rych innych ustaw (Dz.U. z 2014 r.
poz. 512). )

% Uchwaja KRS Nr 125/2015 z 6 lutego 2015 r. w sprawie szczeg - jowego trybu dziajania Krajowej Rady SNdownictwa. )

% Stanowisko Krajowej Rady SKdownictwa z 17 kwietnia 2015 r. w przedmiocie funkcjonowania systemu teleinformatycznego obsjugujice-
go postfipowanie w sprawie powojania do pejnienia urziidu na stanowisku sidziowskim.
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docznij, Ue system byj na bielNco modyfikowany bez informowania ulytkownik-w o doko-
nanych zmianach, co znacznie utrudniajo korzystanie z niego. Krajowa Rada SNdownictwa
uznaja, Ue powinna byl tak jak i pozostali ulytkownicy informowana na bielNco o wprowa-
dzanych zmianach w systemie i ponownie zwr-cija sifi do Ministra SprawiedliwoSci
0 niezwjoczne podjicie prac, kt-re zapewnijyby sprawne dziajanie systemu. Rada stwierdzija
ponadto, Ue z powodu wadliwego dziajania systemu teleinformatycznego mole zostal pozba-
wiona molliwoSci wykonywania konstytucyjnych obowiNzk - w.

W dniu 11 grudnia 2015 r. Rada, majNc na uwadze dotychczasowe doSwiadczenia
zwilNzane z eksploatacjN systemu teleinformatycznego obsjugujNcego zgjoszenia na wolne
stanowiska siidziowskie podtrzymaja stanowisko o koniecznoSci synchronizacji nowego sys-
temu z systemami funkcjonujNcymi w Biurze Krajowej Rady SNdownictwa. Systemy obsju-
gujlice zgjoszenia na wolne stanowiska sfidziowskie (e-nominacje) i asesorskie powinny byl
dostosowane do przekazywania danych KRS. Obecnie funkcjonujNce rozwilzania nie odpo-
wiadajy w pejni wymaganiom stawianym tego rodzaju mechanizmom. Zar-wno dokumenty
wprowadzane przez kandydat-w jak iinformacje na temat dorficze€ i innych czynnoSci
wykonywanych w systemie powinny byl dostarczane Radzie sprawnie i w odpowiedniej,
ustalonej formie.

3. Whioski o powoianie na stanowiska sfidziowskie w 2015 roku.

W 2015 roku Krajowa Rada SNdownictwa rozpatrzyja kandydatury {Ncznie
1949 os-b (o 85 wificej, nil w 2014 r.), kt-re zjolyjy iNcznie 4952 zgjoszenia (o 3141 mniej,
nil w roku 2014) na wolne stanowiska sfidziowskie. Zgodnie z art. 57 A 1 ustawy T Prawo
0 ustroju sNd-w powszechnych - kaldy, kto spejnia warunki do objiicia stanowiska sfidziego
sNdu powszechnego (¢ ) mole zgjosil swojl kandydaturii na jedno stanowisko siidziowskie
w terminie trzydziestu dni od dnia obwieszczenia (€ )*’ o wolnym stanowisku siidziowskim
w Dzienniku Urziidowym Rzeczypospolitej Polskiej AMonitor Polskio.

SpoSr-d 1949 kandydat-w KRS przedstawija Prezydentowi RP z wnioskiem
0 powojanie na stanowiska sfidziowskie sNd-w wszystkich szczebli i rodzaj-w {Ncznie
516 o0s-b (0 74 osoby wiricej nil w 2014 roku). Odsetek kandydat-w przedstawionych
z wnioskiem o powojanie biidNcych siidziami lub byjymi sfidziami, referendarzami sNdowymi
i asystentami sndzi-w w stosunku do wszystkich os-b przedstawionych z takim wnioskami
wyni -sj 89,5%. Pozostaje 10,5% 0s-b przedstawionych z wnioskami o powojanie to adwoka-
ci, radcy prawni, prokuratorzy i osoby wykonujNce inne zawody prawnicze.

27 Ustawa z 14 marca 2014 r. o zmianie ustawy T Prawo o ustroju sNd-w powszechnych oraz niekt-rych innych ustaw (Dz.U. z 2014 r.
poz. 512).
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Udziat procentowy wsrod oséb powotanych

2,13%
2,91%

3,68%

1,74%

W sedzidéw lub b. sedzidw
B referendarzy sgdowych
[ asystentow sedziego

M radcéw prawnych

M prokuratoréw

E adwokatow

M 0s6b wyk. inny zawdd

sidzi-w lub b. sidzi-w 218 645 42,25%
referendarzy sNdowych 106 402 20.54%
asystent-w sndziego 138 572 26,74%
radc-w prawnych 15 126 2.91%
prokurator - w 11 64 2.13%
adwokat-w 19 95 3,68%
0s-b wyk. inny zaw -d 9 45 1,74%
lacznie 516 1949 100%
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M Liczba zgtoszen kandydatéw
nieprzedstawionych z
whioskiem o powotanie

M Liczba kandydatéw
przedstawionych z wnioskiem
o0 powotanie

sfidzi-w lub b. shdzi-w 979 645 22,27 %
referendarzy sNdowych 1075 402 9,86 %
asystent-w shdziego 2165 572 6,37 %
radc-w prawnych 234 126 6,41 %
prokurator - w 172 64 6,40 %
adwokat - w 241 95 7,88 %
od o0s-b. wyk. inny zaw-d 86 45 10,47 %
Suma 4952 1949
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Struktura zgloszen i kategorie zawodowe oséb powolanych na stanowiska
sedziowskie w 2015 roku przedstawiala si¢ w sposob nastepujacy:

Odsetek osob, ktdre ztozyty zgltoszenia
wywodzacych sie z:

2,31%

M sedzidw lub b. sedzidw
m referendarzy sgdowych
M asystentéw sedziego

M radcow prawnych

m prokuratorow

m adwokatow

1 0s6b. wyk. inny zawdd

Odsetek kandydatow
przedstawionych z wnioskiem o powotanie
wywodzacych sie z:

M sedziow lub b. sedziow
m referendarzy sgdowych
M asystentéw sedziego

B radcow prawnych

M prokuratorow

® adwokatow

1 0s6b. wyk. inny zawdd




rf{;;‘_f‘x Krajowa Rada Sagdownictwa gl_])

4. Najwalniejsze dane obrazujNce dziajalnoSI Krajowej Rady SNdownictwa

w 2015 roku.

X/
L X4

Krajowa Rada SNdownictwa odbyja 17 posiedzeE€ plenarnych, kt-re trwajy iNcznie
57 dni.

W celu przedstawienia Prezydentowi RP kandydat-w do pejnienia urzfidu
na stanowiskach sfidzi-w w sNdach powszechnych, administracyjnych i wojskowych
oraz w SNdzie NajwyUszym i Naczelnym SNdzie Administracyjnym Rada rozpoznaja
4952 zgjoszenia do pejnienia urzfidu na stanowisku shdziego, kt-re pochodzijy
od 1949 os-b.

Krajowa Rada SNdownictwa przedstawija Prezydentowi RP wnioski 0 powojanie
516 0s-b, co oznacza, Ue o jedno stanowisko sfidziowskie ubiegaiy siil przecifitnie 4 oso-
by (3,78), a zjoUono na nie Srednio 10 zgjosze€ (9,6). Ustawa T Prawo o ustroju sNd-w
powszechnych pozwala kandydatowi ubiegal sifi do czasu zakoEczenia procedury wyni-
kajNcej z jego zgjoszenia w konkursie T tylko o jedno stanowisko siidziowskie.

PrzewodniczNcy Rady powojaj 495 Zespoj-w Rady opiniujNcych zgjoszenia os-b kandy-
dujNcych na wolne stanowiska siidziowskie, zastrzelenia kandydat-w na stanowiska
sfidziowskie co do pozostawienia ich zgjoszeE bez rozpatrzenia, wnioski 0 przeniesienie
sfdziego w stan spoczynku oraz wnioski 0 powr-t sidziego na poprzednio zajmowane
stanowisko. W pracach Zespoj-w czisto aktywnie uczestniczyli przedstawiciele organ-w
reprezentujNcych inne zawody prawnicze (w trybie art. 36 ust. 2 ustawy o Krajowej
Radzie SNdownictwa).

W celu przygotowania spraw indywidualnych na posiedzenia plenarne Rady dla szczeg - -
jowego om-wienia kaldej ze zgjoszonych kandydatur i opracowania listy 0s-b rekomen-
dowanych Radzie Zespogy te odbyiy 495 posiedzeC.

Czjonkowie Zespoj-w Krajowej Rady SNdownictwa przeprowadzili rozmowy z 287 oso-
bami (kandydatami do pejnienia urziidu siidziego, wizytatorami, prezesami sNd-w, prze-
wodniczNcymi wydziaj-w) w formie wideokonferencji i wysjuchania w siedzibie Rady.

Kandydaci zjoUyli 32 oSwiadczenia lustracyjne i 317 informacji o uprzednim zjoUeniu
oSwiadczenia lustracyjnego.

5. Odwoijania od uchwaj Krajowej Rady SNdownictwa dotyczNcych powojania

na stanowiska siidziowskie i przeniesienia sidziego w stan spoczynku.

Zgodnie z treSciN art. 44 ust. 1 zdanie pierwsze ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Kra-

jowej Radzie SNdownictwa, uczestnik postipowania moUe odwoial sifi do SNdu NajwyUszego
z powodu sprzecznoSci uchwajy Rady z prawem. Wynika z tego przepisu prawo zaskarUenia
uchwaj podejmowanych w sprawach nalelNcych do jej kompetencji, w tym wymienionych
w art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy o KRS sprawach o rozpatrzenie i ocenii kandydat-w do pejnienia
urziidu na stanowiskach sidzi-w SNdu Najwylszego oraz na stanowiskach siidziowskich
w sNdach powszechnych, sNdach administracyjnych i sNdach wojskowych.
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W 2015 r. SNd NajwyUszy wydaj orzeczenia w 67 sprawach rozpoznajlc wniesione
odwojania od uchwaj Krajowej Rady SNdownictwa w przedmiocie: przedstawienia wniosk -w
0 powaofanie do pejnienia urzndu na stanowisku sndziego (58), pozostawienia bez rozpatrzenia
zgjoszenia na stanowisko sidziowskie (3), odmowy ponownego rozpoznania sprawy (1)
i stanu spoczynku (4). Jedna uchwaja dotyczyja zwrotu akt postfipowania. SNd NajwyUszy
uchylij do ponownego rozpoznania 7 uchwaj, wskutek odwoiaE zjoUonych przez 12 kandyda-
t-w, w 6 sprawach postiipowanie umorzyj, a w pozostajych oddali.

Jedna z uchylonych uchwaj KRS dotyczyja nieobsadzenia w procedurze konkursowej
wolnego stanowiska siidziowskiego. Odwojajo sifi od niej 2 kandydat-w. SNd NajwyUszy
wyrazij pogINd, Ue decyzja o nieobsadzeniu stanowiska wymaga precyzyjnego wyjaSnienia
poprzez wskazanie w uzasadnieniu uchwajy obiektywnie usprawiedliwionych Kkryteri-w
naboru, tak aby byjo czytelne, dlaczego kwalifikacje 0s-b, kt-re zgjosify sifi w danym postfi-
powaniu konkursowym i spejniajl wymagania ustawowe, nie byjy odpowiednie do podijficia
uchwajy o rekomendacji jednego z kandydat-w do objficia wolhego stanowiska.

Przeniesienie sfidziego w stan spoczynku

Regulacje dotyczNce przejScia sidziego w stan spoczynku z przyczyn okreSlonych
wart. 70 A 1 usp i art. 71 A 1 usp majN r-Uny charakter. Przesjanki okreSlone w art. 70 A 1 usp
majN charakter wiNUNcy, poniewal stwierdzona zgodnie z jego wymaganiami trwaja niezdol-
noST do pejnienia sjulby nie pozostawia Krajowej Radzie SNdownictwa swobody co do decy-
zji 0 przeniesieniu sndziego w stan spoczynku. W takim przypadku przeniesienie to
ma charakter obligatoryjny.

Natomiast art. 71 A 1 pozostawia decyzjii w kwestii przeniesienia siidziego w stan spo-
czynku uznaniu Rady, co oznacza, Ue sam fakt niepejnienia sjulby przez rok nie musi stano-
wil podstawy do zastosowania dyspozycji tej normy. Ustawodawca, pozostawiajlic Radzie
ocenfi wniosku sformujowanego na podstawie tego przepisu, jednoznacznie daj wyraz temu,
il uwzgliidnienie go zalelly od oceny Rady. KRS jest wific uprawniona do samodzielnego
ustalania kryteri-w, kt-rymi siii kieruje, podejmujNc uchwajii dotyczNcN przeniesienia
siidziego w stan spoczynku na podstawie art. 71 A 1 ustawy. Uznanie (administracyjne)
nie oznacza dowolnoSci, poniewal uchwaja w przedmiocie przeniesienia siidziego w stan
spoczynku powinna byl podijfita przy uwzgliidnieniu interesu publicznego (potrzeby wymiaru
sprawiedliwoSci) i sjusznego interesu siidziego?®.

Zgodnie z art. 73 A 1 usp, w sprawach przeniesienia sfidziego w stan spoczynku,
o kt-rych mowa w art. 70 i 71 ustawy, podejmuje decyzjii Krajowa Rada SNdownictwa,
na wniosek sfidziego, kolegium wi{aSciwego sNdu albo Ministra SprawiedliwoSci. W mySI A 3
powylUszego artykuju, odwoianie w tych sprawach przysjuguje sidziemu i prezesowi wiaSci-
wego sNdu, a w sprawach, w kt-rych wniosek zostaj zjolony przez kolegium sNdu albo przez
Ministra SprawiedliwoSci - takUe temu kolegium albo Ministrowi SprawiedliwoSci.

%8 Wyrok SNdu NajwyUszego z 6 marca 2013 r. sygn. akt 11l KRS 97/13.
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W przedmiocie przeniesienia sfidziego w stan spoczynku Krajowa Rada SNdownictwa
podjija uchwajy w stosunku do 33 sidzi-w. Od tych uchwaj odwojajo sifi 3 shdzi-w.
W dw-ch przypadkach SNd NajwylUszy uchylij uchwajy Rady i przekazaj sprawy do ponow-
nego rozpoznania. Jedno odwo(anie zostajo wniesione przez nieuprawniony organ i zostajo
odrzucone.

SNd Najwylszy nie ma kompetencji do merytorycznego badania przesjanek warunku-
jNcych przeniesienie sidziego w stan spoczynku (art. 70 A 1 usp), a rozpoznajNc odwojanie
od uchwajy Rady jest zwilNzany ustaleniami faktycznymi stanowilicymi jej podstawii
(art. 398" A 2 kpc w zwiNzku z art. 44 ust. 3 ustawy o KRS). Wynika z tego, Ue SNd Najwy{-
szy nie prowadzi jakiegokolwiek postipowania dowodowego ani nie dokonuje oceny dowo-
d-w przeprowadzonych przez KRS?.

SNd NajwyUszy odwojujNc sifi do poglINd -w wyralonych w wyroku SN z 12.02.2012 r.
Il PK 218/11 (OSNP 2013 nr 9-10), uznaj, Ue nie kalda (rodzajowo i zakresowo) niepejno-
sprawnoSl siidziego jest r-wnoznaczna z niezdolnoScil do pejnienia obowilizk-w siidziego,
zwalywszy na obowilzek sNdu (pracodawcy) zapewnienia mu niezbiidnych racjonalnych
usprawnie€. Niemniej jednak kontynuowanie czynnej sjulby przez siidziego, wobec kt-rego
orzeczono umiarkowany stopieE niepejnosprawnoSci (przy utrwalonej dysfunkcji), w warun-
kach nakiadajNcych na niego zwirikszone obciNUenia psychiczne i fizyczne, jest prawem,
a nie obowillzkiem siidziego™.

6. Starania Krajowej Rady SNdownictwa o stworzenie wiaSciwego modelu ksztaicenia
i doskonalenia zawodowego sidzi - w.

Do 2005 roku szkolenie wstiipne (aplikacja) zar - wno sfidzi-w, jak i prokurator-w byjo
w Polsce zdecentralizowane. Do 2009 roku za szkolenie aplikant-w odpowiadajy sNdy apela-
cyjne, kt-re we wjasnym zakresie organizowajy szkolenia zar-wno teoretyczne, jak i prak-
tyczne dla aplikant-w z obszar-w danej apelacji, a nastfipnie same organizowajy egzamin
sfidziowski w ramach obszaru apelacji. Z uwagi na to, Ue zajiicia w cajym kraju byjy prowa-
dzone na niejednolitym poziomie, a skjad komisji egzaminacyjnych byj r-Uny dla poszcze-
g-Inych apelacji, poziom o0s-b ze zdanym egzaminem siidziowskim by{ w cajym kraju niejed-
nolity. BiorNc to pod uwagii utworzono z dniem 1 wrzeSnia 2006 r. Krajowe Centrum Szkole-
nia Kadr SNd-w Powszechnych i Prokuratury>".

W zwilzku z wyrokiem Trybunaju Konstytucyjnego z dnia 24 pa¥dziernika 2007 r.
w sprawie SK 7/06, w kt-rym Trybunaj uznaj, Ue instytucja asesora sNdowego w dotychcza-
sowym ksztajcie nie jest zgodna z art. 45 Konstytucji RP niezbridne stajo sii przemodelowa-
nie polskiego systemu naboru do urzfidu siidziego i impulsem do zmiany systemu ksztajcenia
wstfipnego sfidzi-w i prokurator-w w Polsce®. W konsekwencji, ustawll z dnia 23 stycznia
2009 r. o Krajowej Szkole SNdownictwa i Prokuratury uchylono ustawri o Krajowym Centrum

2 Wyrok SNdu NajwyUszego z 8 paFdziernika 2014 r. sygn. akt 11l KRS 44/14.

% Wyrok SNdu NajwyUszego z 15 wrzeSnia 2015 r. sygn. akt 11l KRS 49/15.

3 Ustawa z 1 lipca 2005 r. 0 Krajowym Centrum Szkolenia Kadr SNd-w Powszechnych i Prokuratury (Dz.U. Nr 169, poz. 1410).

% dr Grzegorz Borkowski, Model ksztajcenia kadr wymiaru sprawiedliwoSci T szkolenie wstiipne w aspekcie krajowym i miiidzynarodo-
wym, Instytut Wymiaru SprawiedliwoSci, Warszawa 2015.

20



rf{;;‘_f‘x Krajowa Rada Sagdownictwa gl_])

Szkolenia Kadr SNd-w Powszechnych i Prokuratury i utworzono nowN jednostki wyposalJonN
w osobowoSI prawnN T KrajowN Szkoijii SNdownictwa i Prokuratury. Ustawa, mimo wielu
krytycznych uwag i opinii KRS obowilNzuje, z pewnymi zmianami, do dziS, aw 2015 r. ule-
gia kolejnej znaczNcej nowelizacji*®, z mocy kt- rej zlikwidowano cajkowicie nie tylko aplika-
cjit og-InN, lecz r-wniel obowiNzkowy stal w przypadku aplikacji siidziowskiej. Ustawa ta
reguluje model dojScia do zawodu siidziego sNdu powszechnego przez osoby niewykonujNce
innych zawod -w prawniczych i niebfidNce profesorami w szkojach wylUszych. Krajowa Szko-
ja SNdownictwa i Prokuratury prowadzi scentralizowane szkolenie wstiipne oraz aplikacje
specjalistyczne: sidziowskN i prokuratorskn.

Dobry sfidzia musi byl dobrze wyksztajcony, a odpowiednie kwalifikacje merytorycz-
ne, obok odpowiedniego poziomu moralno-etycznego, sN jednN z gwarancji niezawisjoSci
sfidziowskiej. Znaczenie szkolenia shdzi-w jest uznawane powszechnie, nie tylko w Europie,
ale r-wniel w dokumentach miridzynarodowych.

Komisja Wenecka, w Raporcie w sprawie niezaleUnoSci sNdownictwa: Cz#3I I: Nie-
zawisjoSI siidzi-w (badanie nr 494/2008), podkreSlija, Ue wszystkie decyzje dotyczlice powo-
jywania i kariery zawodowej siidzi-w powinny byl oparte na kompetencjach i powinna byl
brana pod uwag r-UnorodnoST sNdownictwa jako cajoSci; niezbiidnym gwarantem niezale(-
noSci sNdownictwa jest fakt, Ue niezalena Rada SNdownictwa ma decydujNcy wpiyw
na decyzje dotyczNce powojania i Kariery sidzi-w. Przy jednoczesnym poszanowaniu r-Uno-
rodnoSci istniejlicych system-w prawnych Komisja Wenecka zaleca, by stare demokracje,
kt-re jeszcze tego nie uczynify, rozwalyjy utworzenie niezaleUnej rady sNdownictwa.

Krajowa Rada SNdownictwa przywiNzuje bardzo dulN wagi do tego, aby model
ksztajcenia i doskonalenia zawodowego sfidzi-w byj wiaSciwy i zgodny z EuropejskN KartN
Ustawowych Zasad DotyczNcych Sridzi-w. Wielokrotnie podkreSlaja, Ue jej marginalne usy-
tuowanie, jako podmiotu nieposiadajiicego Uadnego realnego wpjywu na funkcjonowanie
Krajowej Szkojy SNdownictwa i Prokuratury - instytucji majlicej zapewnil nalelyte wyksztaj-
cenie przysziych sidzi-w i doskonalenie zawodowe tych, kt-rzy pegniN sw-j urzNd, uniemoU-
liwia w rzeczywistoSci wykonywanie konstytucyjnych zadaE. Wedjug dokument-w Rady
Europy (opinie Konsultacyjnej Rady Sidzi-w Europejskich Nr 4 i Nr 10) nadz-r nad instytu-
cjN zajmujNcN sifi szkoleniem siidzi-w powinien spoczywal w ritkach takiej instytucji jak Kra-
jowa Rada SNdownictwa.

W obecnym stanie prawnym rola KRS zostaja zredukowana do oceny przydatnoSci
kandydat-w do pejnienia sjulby sfidziowskiej i wyboru z ich grona osoby najlepszej. Rada nie
korzysta natomiast z moUliwoSci wsp-jksztajtowania procesu przygotowania kandydat-w
(w odniesieniu do aplikacji sNdowej w KSSiP), jak r-wniel nadzoru nad procesem ksztajcenia
ustawicznego jul po dokonaniu nominacji. Zwalywszy na jej szczeg-Ine umocowanie
do dbajoSci o wartoSci wymienione w art. 186 ust. 1 Konstytucji RP, rozumiane obecnie
przede wszystkim jako instrumenty zapewnienia prawa do sNdu (art. 45 Konstytucji RP),
Krajowa Rada SNdownictwa powinna wykonywal czynnoSci nie tylko w toku wijaSciwego

% Ustawa z 9 kwietnia 2015 r. o zmianie ustawy o Krajowej Szkole SNdownictwa i Prokuratury oraz niekt-rych innych ustaw
(Dz.U. 2015 poz. 694).
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procesu nominacyjnego, lecz takle byl w pejni wiliczona w proces przygotowywania kandy-
dat-w do sjulby siidziowskiej, cziiSciowo odnoszNcej sifi do uzyskiwania kwalifikacji meryto-
rycznych, zapoznawania z metodykN sjulby oraz ksztajtowania postaw etycznych, a takle
realizowania tych powinnoSci w okresie nastiipujNicym jul po dokonanej nominacji**.

Projekt rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie sposobu i trybu opraco-
wania harmonogramu dziajalnoSci szkoleniowej Krajowej Szkojy SNdownictwa i Prokuratury
Krajowa Rada SNdownictwa zaopiniowaja negatywnie®. Rada zwr-cija uwag#, Ue postulo-
wane w projekcie terminy okreSlajNce kolejne etapy opracowywania rocznego harmonogramu
dziajalnoSci szkoleniowej KSSiP nie korelujN z celami szkole€ i rzeczywistymi uwarunkowa-
niami funkcjonowania tej instytucji, a ponadto, Ue terminy te w spos-b ralNcy odbiegajN
od termin-w aktualnie normujNcych opracowywanie rocznego harmonogramu dziajalnoSci
szkoleniowej Krajowej Szkojy SNdownictwa i Prokuratury. Za zasadne i odpowiadajNce fak-
tycznym potrzebom Rada uznaja skondensowanie cajego procesu opracowania harmonogra-
mu dziajalnoSci szkoleniowej Krajowej Szkojy SNdownictwa i Prokuratury w okresie czer-
wiec-grudzie€ roku poprzedzajNcego rok szkoleniowy, w kt-rym harmonogram ma obowiN-
zywal za czym przemawia w szczeg-InoSci koniecznoSI dostosowania tematyki szkole®
organizowanych przez KrajowN Szkoiii SNdownictwa i Prokuratury do rzeczywistych potrzeb
uczestnik-w tych szkoleE, z uwzglidnieniem problematyki budzNcej aktualnie wNtpliwoSci
czy tel rozbielnoSci w orzecznictwie.

7. Model nadzoru administracyjnego.

Unormowania dotyczNce nadzoru zewnfitrznego nad wijadzN sNdowniczN ze strony
Ministra SprawiedliwoSci wzbudzajN najwiiiksze kontrowersje z punktu widzenia konstytu-
cyjnej zasady niezaleUnoSci sNd-w. Krajowa Rada SNdownictwa utrzymywaja utrwalony
wczeSniej poglINd, Ue chocial Trybunaj Konstytucyjny uznaj sprawowanie przez Ministra
SprawiedliwoSci nadzoru nad dziajalnoSciN administracyjnN sNd-w za zgodne z KonstytuciN,
to jednak nie oznacza to, Ue funkcjonujlcy model w sNdach powszechnych jest optymalny
i nie stwarza Uadnych zagroUe€ dla konstytucyjnej zasady niezaleUnoSci sNd-w i niezawisjoSci
sfidzi-w®. Wprawdzie czynnoSci z zakresu nadzoru administracyjnego nie mogN wkraczal
w dziedzinf, w kt-rej sfidziowie sN niezawiSli, to jednak regulacja ta nie oddziela w spos-b
precyzyjny uprawnieE wijadzy wykonawczej od sNdowniczej. WNtpliwoSci dotyczN wielu
spraw W tym takich jak dostiip do akt spraw sNdowych i system-w teleinformatycznych.
W praktyce funkcjonowania sNd-w powstajN one z uwagi na to, Ue zdefiniowana w ustawie
ustrojowej dziajalnoST administracyjna sNd-w obejmuje nie tylko zapewnienie odpowiednich
warunk -w techniczno-organizacyjnych oraz majNtkowych funkcjonowania sNd-w, ale tak{e
zapewnienie wjaSciwego toku wewniitrznego urzfidowania sNd-w w zakresie bezpoSrednio

3 Krzysztof Kozjowski, Piotr Tuleja, Ewolucja ustrojowej pozycji siid-w a konstytucyjne zadania Krajowej Rady SNdownictwa, [w:] Kwar-
talnik Krajowej Rady SNdownictwa 1/2015

% Opinia Krajowej Rady SNdownictwa z 31 lipca 2015 r. i 11 grudnia 2015 r. w przedmiocie projektu rozporzldzenia Ministra Sprawiedli-
woSci w sprawie sposobu i trybu opracowania harmonogramu dziagalnoSci szkoleniowej Krajowej Szkojy SNdownictwa i Prokuratury.

% Stanowisko Krajowej Rady SNdownictwa z 5 pa¥dziernika 2015 r. w przedmiocie rozwiNzaE przyjfitych w ustawie z 11 wrzeSnia 2015 .
0 zmianie ustawy T Prawo o ustroju sd -w wojskowych.
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zwiNzanym ze sprawowaniem wymiaru sprawiedliwoSci oraz wykonywaniem zada€ z zakresu
ochrony prawnej.

I11. Dzialalnosé¢ Krajowej Rady Sadownictwa w sprawach zagrozenia niezawisto-
$ci sedziowskiej

% Prezydium Krajowej Rady SNdownictwa w dniu 2 kwietnia 2015 r. zajfijo stanowi-
sko w zwilizku z niekt-rymi komentarzami po wyroku SNdu Aw sprawie byjego kierownictwa
Centralnego Biura Antykorupcyjnegod, w kt-rym wyrazijo pogINd, Ue;

ASNdy stojN na strally demokracji, sN niezaleUne, a siidziowie niezawiSli i niepodatni
na naciski czy wpiywy, w tym polityczne. Sugerowanie orzekania przez sfidzi-w na Azam--
wienied jest cajkowitym brakiem odpowiedzialnoSci za prawidjowe funkcjonowanie demo-
kratycznego paEstwa prawa. Dziajania takie zasjugujN jedynie na zdecydowany sprze-
ciwo. Prezydium Krajowej Rady SNdownictwa podkreSlijo, Ue procesy sNdowe sN jawne,
uzasadnienia sN dostiipne dla opinii publicznej, a orzeczenia podlegajN kontroli przez sNdy
wylszej instancji. Uzasadnienie wyroku wskazuje, jakimi motywami kierowaj sifi sNd
rozstrzygajNcy konkretnN sprawil. Prezydium Rady podkreSlijo, Ue nie ma whNtpliwoSci,
Ue w demokratycznym paGstwie prawa moUna komentowal wyroki sid-w, z tym Ue krytyka
powinna miel charakter merytoryczny. Odpowiedzialni politycy i przedstawiciele medi-w
nie powinni bezpodstawnie podwalal niezawisjoSci sfidzi-w i pomawial o wydawanie wyro-
k-w na zam-wienie. Podwalanie autorytetu sNd-w godzi w fundamenty demokratycznego
paEstwa. Niezalelne sNdy i niezawiSli siidziowie w wolnej i demokratycznej Rzeczypospolitej
Polskiej nie dziajajN i nie biidN dziagajy na jakiekolwiek zlecenie®.

% W stanowisku z 15 kwietnia 2015 r.%® Krajowa Rada SNdownictwa przyjiija i akcep-
towaja treSI stanowiska Prezydium z 2 kwietnia 2015 r. dodajNc, Ue sNdy, chronific konstytu-
cyjnN zasadi dobra wsp-Inego, stojN na straly demokracji, sN niezalelne, a siidziowie nieza-
wiSli i niepodatni na naciski czy wpjywy, w tym polityczne. Sugerowanie orzekania przez
sfidzi-w na Azam-wienieo jest cajkowitym brakiem odpowiedzialnoSci za prawidjowe funk-
cjonowanie demokratycznego paEstwa prawa i dziajania takie zasjugujN jedynie na zdecydo-
wany sprzeciw.

< W dniu 24 listopada 2015 r. Krajowa Rada SNdownictwa podjiija uchwaii, w kt-rej
wyrazija zdecydowany sprzeciw wobec wypowiedzi os-b pejniNcych funkcje publiczne
w organach wjadzy wykonawczej i ustawodawczej kierowanych pod adresem sidzi-w, kt-re
zawierajy personalny atak na siidzi-w i cajkowicie nie merytorycznN krytyki wyroku wyda-
nego przez sNd pierwszej instancji w sprawie byjego kierownictwa Centralnego Biura Anty-
korupcyjnego. Wypowiedzi, Ue wyrok w tej sprawie miaj charakter polityczny uznaga za nie-
uprawnione, gdyl przedmiotem rozstrzygnificia sNdu zostajy objiite tylko i wyiNcznie aspekty

%7 Stanowisko Prezydium Krajowej Rady SNdownictwa z 2 kwietnia 2015 r. w zwillizku z niekt-rymi komentarzami po wyroku SNdu
Aw sprawie byiego kierownictwa Centralnego Biura Antykorupcyjnegoo.

% Stanowisko Krajowej Rady SNdownictwa z 15 kwietnia 2015 r. w zwiNizku z niekt-rymi komentarzami po wyroku sNdu Aw sprawie byjego
kierownictwa Centralnego Biura Antykorupcyjnegoo.
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karne tej sprawy, to jest ustalenie czy zachowania oskarlonych wyczerpywajy ustawowe
znamiona czynu zabronionego oraz czy ponoszN oni za to odpowiedzialnoST karnN.

Krajowa Rada SNdownictwa apelowaja do wszystkich os-b sprawujNcych wijadzii
publicznN, aby przestrzegajy og-Inoustrojowych zasad: zakazu ingerencji wiadzy wykonaw-
czej i ustawodawczej w dziajalnoSI wiadzy sNdowniczej (art. 2 Konstytucii), tr-jpodziaju
wijadz (art. 10 Konstytucji), odriibnoSci sNd-w i trybunaj-w od innych wiadz (art. 173 Konsty-
tucji), a takle wyiNcznych uprawnieE SNd-w do sprawowania wymiaru sprawiedliwoSci
(art. 175 ust. 1 Konstytucji)®.

< W kolejnej uchwale z 24 listopada 2015 r. Krajowa Rada SNdownictwa zwr - cija sif
do przedstawicieli wszystkich wjadz i uczestnik-w Uycia publicznego o powstrzymanie sifi
od dziajaE i wypowiedzi, kt-re mogiyby wpiywal na rozstrzygnificie przez Trybunaj Konsty-
tucyjny konfliktu dotyczNcego sNdownictwa konstytucyjnego i prawnych whitpliwoSci zwiN-
zanych z jego funkcjonowaniem™.

< Prezydium Krajowej Rady SNdownictwa w dniu 15 grudnia 2015 r. z najwyUszym
zaniepokojeniem przyjfijo wypowiedzi niekt-rych posj-w na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej
VIl Kadencji, prezentowane w czasie obrad Komisji Ustawodawczej Sejmu w dniu
21 grudnia 2015 r., dotyczNce nowelizacji ustawy z 25 czerwca 2015 r. o Trybunale Konsty-
tucyjnym, kwestionujNce zagwarantowane w Konstytucji RP kompetencje Krajowej Rady
SNdownictwa do zaopiniowania tego aktu prawnego. Prezydium Rady stanowczo zwr-cijo
uwagi, Ue opinia Rady z dnia 18 grudnia 2015 r. w przedmiocie poselskiego projektu ustawy
T 0 zmianie ustawy o Trybunale Konstytucyjnym (druk sejmowy nr 122) zostaja przedsta-
wiona na wniosek Marszajka Sejmu zawarty w piSmie z 16 grudnia 2015 r. Nie mole byl
zatem mowy o Asamowolnymo opiniowaniu przedjoUonego projektu aktu prawnego przez
KrajowN Radii SNdownictwa. Wypowiedzi zawierajNce tego rodzaju sugestie stanowiN nadu-
Uycie i sN nieprawdziwe. PodkreSlenia wymaga, zdaniem Prezydium, Ue Krajowa Rada
SNdownictwa posiada kompetencje do opiniowania wszelkich akt-w prawnych dotyczNcych
niezaleUnoSci sNd-w i niezawisjoSci siidzi-w, w tym takUe niezaleUnoSci Trybunaju Konstytu-
cyjnego i niezawisjoSci Jego siidzi-w. €aden inny organ nie zostaj wyposalony przez ustrojo-
dawcii w tego rodzaju kompetencje®'.

1. Opiniowanie projekt-w akt-w normatywnych dotyczNcych sNdownictwa i siidzi - w.

Opiniowanie projekt-w akt-w normatywnych dotyczNcych sNdownictwa i siidzi-w
oraz przedstawianie wniosk-w w tym zakresie to ustawowy obowilizek Krajowej Rady
SNdownictwa powierzony Radzie jako organowi stojcemu na strally niezaleUnoSci sNd-w
i niezawisjoSci sfidzi-w legitymowanemu do wszczynania w tym zakresie postipowaE przed
Trybunajem Konstytucyjnym. Pominificie zasifigniiicia jej opinii w wymienionym zakresie

¥ Uchwaja Nr 1254/2015 Krajowej Rady SNdownictwa z 24 listopada 2015 .

0 Uchwaa Nr 1253/2015 Krajowej Rady SNdownictwa z 24 listopada 2015 r.

“ Stanowisko Prezydium Krajowej Rady SNdownictwa z 23 grudnia 2015 r. w sprawie publicznych wypowiedzi niekt-rych posj-w
V111 kadencji na Sejm RP dotyczNcych kompetenciji Krajowej Rady SNdownictwa w przedmiocie ustawy z 25 czerwca 2015 r. o Trybunale
Konstytucyjnym (Dz.U. poz. 1064 ze zm.).
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powoduje proceduralnN niekonstytucyjnoST ustawy*?. Prawo do opiniowania przez Radi pro-
jektowanych rozwilNza€ istotnych dla wiadzy sNdowniczej dotyczy cajego procesu legislacyj-
nego: od zajoUeE do projekt-w ustaw, poprzez projekty rozwiNzaE ustawowych w trakcie prac
rzNdowych nad projektem, do projektu, kt-ry inicjuje postipowanie w Sejmie.

Wagh tych kompetencji potwierdzij Trybunaj Konstytucyjny w wyroku z 9 grudnia
2015 r.*3. Z jego uzasadnienia wynika, Ue Krajowa Rada SNdownictwa posiada kompetencje
do Ainicjowania kontroli konstytucyjnoSci akt-w normatywnych w takim zakresie, w jakim
dotyczN one niezaleUnoSci sNd-w i niezawisjoSci sfidzi-w. Skoro niezaleUnoSI Trybunaju
Konstytucyjnego i niezawisioSI jego siidzi-w majN przejoUenie na niezaleUnoST sNd-w i nie-
zawisjoSI siidzi-w, to KRS na mocy art. 186 ust. 2 Konstytucji moUe inicjowal kontrolf kon-
stytucyjnoSci zar-wno akt-w normatywnych dotyczNcych tej pierwszej, jak i drugiej materiio.
OdnoszNc sifi natomiast do kompetencji opiniodawczych Rady, Trybunaj stwierdzij, Ue Akom-
petencja KRS do opiniowania akt-w normatywnych nie zostaja (€ ) expressis verbis wyralo-
na w Konstytucji, lecz w art. 3 ust. 1 pkt 6 ustawy o Krajowej Radzie SNdownictwa. W zakre-
sie, w jakim odnosi sifi do akt-w normatywnych dotyczNcych niezaleUnoSci sNd-w w rozu-
mieniu art. 175 ust.1 Konstytucji, tj. SNdu NajwylUszego, sNd-w powszechnych, sNd-w admi-
nistracyjnych i sNd-w wojskowych oraz niezawisjoSci sfidzi-w tych sNd-w, ma swoje umo-
cowanie konstytucyjne w postaci art. 186 ust.1 Konstytucji. W zakresie, w jakim ta sama
kompetencja odnosi siil jednak do akt-w normatywnych dotyczNcych niezawisjoSci sfidzi-w
Trybunaju, jedynN jej podstawN prawnN jest ustawa. Gwarantuje ona KRS prawo opiniowania
akt-w normatywnych dotyczNcych wszystkich siidzi-w, a zatem takle shdzi-w TK,
a to z uwagi na zwiNzek tej materii z niezaleUnoSciN sNd-w i niezawisjoSciN sidzi - wo**.

Opiniodawcza kompetencja Krajowej Rady SNdownictwa szczeg-jowo uregulowana
w ustawie i majNca konstytucyjne zakotwiczenie (art. 186 A 2 przyznaje KRS samodzielnN,
indywidualnie okreSlonN pozycjit w zakresie kontroli konstytucyjnoSci systemu ¥r - dej prawa -
zdolnoST wnioskowa) nakjada na inne organy demokratycznego paEstwa prawa powinnoST
zapewnienia warunk-w skutecznego wykonywania tych zada€. Podstawowym warunkiem
prawidjowego wykonywania tych konstytucyjnych zada€ jest przede wszystkim obowiNzek
przedstawiania propozycji zmian akt-w prawnych dotyczNcych sNdownictwa w stosownym
czasie umoUliwiajcym zajficie stanowiska przez KrajowN Radii SNdownictwa - organ kole-
gialny dziajajNcy poprzez podejmowanie uchwaj na posiedzeniach zaplanowanych z odpo-
wiednim wyprzedzeniem.

KRS wielokrotnie w swoich stanowiskach sygnalizowaja na wadliwN praktykii dziaga-
nia w tym zakresie. Zdaniem Rady zakreSlanie konstytucyjnemu organowi paEstwa termin-w
do udzielania odpowiedzi nieuwzglfidniajcych kolegialnego charakteru Rady narusza zasadi
wsp-{dziajania organ-w PaEstwa. Dotyczy to takle nieprzedstawiania wraz z projektami
ustaw akt-w wykonawczych, a nastfipnie wystfipowanie o ich pilne, niezwjoczne bNdT
w molliwie najkr-tszym terminie zaopiniowanie, co takUe narusza tfi zasadi. Krajowa Rada

2 \Wyrok Trybunaju Konstytucyjnego z 24 czerwca 1998 r. sygn. akt K 3/98.

3 Wyrok Trybunaju Konstytucyjnego z 9 grudnia 2015 r. sygn. akt K 35/15.

“ Stanowisko Prezydium Krajowej Rady SNdownictwa z 23 grudnia 2015 r. w sprawie publicznych wypowiedzi niekt-rych posj-w
V111 kadencji na Sejm RP dotyczNcych kompetenciji Krajowej Rady SNdownictwa w przedmiocie ustawy z 25 czerwca 2015 r. o Trybunale
Konstytucyjnym (Dz.U. poz. 1064 ze zm.).
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SNdownictwa wyrazifa nadziejfi, Ue nieprawidjowoSci wynikajN jedynie z niewystarczajNco
przemySlanego okreSlania termin-w kierowania korespondencji, nie za$ z braku sp-jnej kon-
cepcji projektowanych akt-w prawnych, z kt-rych znaczna cziSI ma charakter ustrojowy,
bardzo istotny dla realizacji prawa obywateli do sNdu zgodnie z art. 45 ust. 1 Konstytucji Rze-
czypospolitej Polskiej °. Rada stwierdzija r-wniel, Ue sugestie, jakoby akt wewniitrzny Rady
Ministr-w m-gj stanowil podstawi do okreSlania ram czasowych dla wykonania przez KRS
czynnoSci opiniowania i stosowania rygor-w wynikajNcych z A 40 ust. 4 Regulaminu pracy
Rady Ministr-w pozostaje w sprzecznoSci z zasadN niezaleUnoSci Rady od organ-w wiadzy
wykonawczej.

Rada wyrazija r-wniel zaniepokojenie, Ue istotne zmiany w systemie prawa zgjaszane
sN w trakcie posiedzenia podkomisji po zamknificiu procesu opiniowania aktu prawnego.
Mole to prowadzil do konkluzji, Ue nie sN one przygotowane pod wzgliidem systemowym
i wynikajN z dziajaE podejmowanych ad hoc, kt-re prowadzN do systematycznego naruszania
ustrojowych rozwilzaE dotyczNcych wiadzy sNdowniczej. Takie dziajania stanowilN istotne
naruszenie procedury legislacyjnej*.

OpiniujNc przedstawiane projekty akt-w prawnych, Rada podtrzymywaja swoje
dotychczasowe stanowisko, wyralane w latach ubiegjych, dotyczNce zbyt czfistych noweliza-
cji akt-w prawa powszechnie obowiNzujNcego, w tym niedopuszczalnej cziistotliwoSci zmian,
jakim poddawane sN ustawy rangi kodeksowej uznajNc, Ue stanowill one negatywnN praktyki
godzNcN w stabilnoST systemu prawnego. Poza tym zdaniem Rady, przedstawiane projekty
czfisto nie byjy poprzedzone nalelytN i niezbridnN analizN zjawiska biidNcego przedmiotem
nowelizacji - brak badaE czy analiz potwierdzajNcych stawiane tezy. Rada stwierdzifa,
Ue w ostatnim okresie nagminna staja sifi praktyka wprowadzania ad hoc zmian w kluczo-
wych, z punktu widzenia regulacji Uycia spojecznego, ustawach i uznaja, Ue taka praktyka
nie moUe byl oceniana jako poUNdana i prawidjowa.

Krajowa Rada SNdownictwa zaopiniowaja w 2015 r. jNcznie 216 projekt-w akt-w
normatywnych; 95 projekt-w ustaw, 3 projekty zajoUeE do projekt-w ustaw, 117 projekt-w
rozporzNdze€, 1 projekt Obwieszczenia Marszajka Sejmu w sprawie jednolitego tekstu ustawy
0 Krajowej Radzie SNdownictwa oraz 3 ustawy uchwalone. Rada wyrazija: 201 opinii do pro-
jekt-w akt-w normatywnych i 19 stanowisk, kt-re sN zamieszczone na stronie internetowej
Rady (wykaz stanowi pkt XII niniejszej informacji).

Krajowa Rada SNdownictwa {Ncznie zaopiniowaja 17 projekt-w ustaw dotyczNcych
zmian kodeks-w:

8 - w przedmiocie ustawy o zmianie ustawy - Kodeks karny

1 - w przedmiocie projektu nowelizacji ustawy - Kodeks karny wykonawczy

1 - w przedmiocie ustawy o zmianie ustawy - Kodeks wykroczeE oraz ustawy - Prawo
o ruchu drogowym

* Stanowisko Krajowej Rady SNdownictwa z 8 maja 2015 r. w sprawie termin-w zakreSlanych Radzie przez Ministra SprawiedliwoSci
na udzielenie odpowiedzi.

“ Opinia Krajowej Rady SNdownictwa z 31 lipca 2015 r. w przedmiocie sprawozdania Komisji Polityki Spojecznej i Rodziny oraz Komisji
SprawiedliwoSci i Praw Czijowieka o poselskim projekcie ustawy o zmianie ustawy - Prawo o ustroju sNd-w powszechnych oraz niekt-rych
innych ustaw (druk nr 3058).
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3 - w przedmiocie ustawy - Kodeks postipowania cywilnego

2 - w przedmiocie ustawy o zmianie ustawy - Kodeks cywilny

1 - w przedmiocie ustawy o zmianie ustawy - Kodeks wyborczy

1 - w przedmiocie ustawy o zmianie ustawy - Kodeks sp-{ek handlowych.

Rada zaopiniowaja r-wniel projekty ustaw o zmianie ustawy: Prawo geodezyjnie
i Kkartograficzne, Prawo {owieckie, Prawo bankowe, Prawo ochrony Srodowiska, Prawo
o ruchu drogowym i Prawo o stowarzyszeniach, a takUe projekty ustaw: Prawo restrukturyza-
cyjne, Prawo o zgromadzeniach i Prawo dziajalnoSci gospodarcze;.

2. Walniejsze opinie i stanowiska Krajowej Rady SNdownictwa w sprawach ustrojo-
wych.

Zmiany przepis-w dotyczNcych ustroju sNd-w w ostatnich czasach cziisto byjy doko-
nywane bez analizy skutecznoSci projektowanych cel-w, a taklUe, bez konsultacji ze Srodowi-
skiem sfidziowskim, z pominificiem w wielu przypadkach opinii Krajowej Rady SNdownic-
twa. Znaczna czii$l z wprowadzonych w tym trybie przepis-w naruszaja konstytucyjne gwa-
rancje odriibnoSci wiadzy sNdowniczej i niezawisjoSci sfidzi-w, co wielokrotnie zauwalaja
KRS, a potwierdzaj Trybunaj Konstytucyjny.

< W zwiNzku wnioskami Kancelarii Prezydenta RP Krajowa Rada SNdownictwa
zajija stanowisko, odnoszNc sif do zagadnieE w nich podniesionych, a dotyczNcych rozwiNzaE
przyjitych w ustawach:

= 720 lutego 2015 r. o zmianie ustawy T Prawo o ustroju sNd-w powszechnych
oraz niekt- rych innych ustaw (wniosek z 24 lutego 2015r.);

= 7 11 wrzeSnia 2015 r. 0 zmianie ustawy T Prawo o ustroju sNd-w wojskowych
(wniosek z 2 patdziernika 2015 r.).

Dotyczyjy one w obu nowelizacjach ustaw zakresu praw i wolnoSci obywatelskich
unormowanych w Konstytucji RP, obejmujNcych ochronii danych osobowych zawartych
w aktach spraw sNdowych (zmieniony dziaj I\Va ustawy T Prawo o ustroju sNd-w powszech-
nych).

Zapis art. 175a A 2 i A 3 znowelizowanej ustawy Prawo o ustroju sNd-w powszech-
nych oraz niekt-rych innych ustaw - oraz art. 15 i 16 znowelizowanej ustawy T Prawo
o ustroju sNd-w wojskowych nasuwajN zdaniem Krajowej Rady SNdownictwa istotne whitpli-
woSci konstytucyjne. Sformujowanie tych przepis-w Rada uznaja za zbyt og-Ine i nie wska-
zujNce w istocie kryteri-w, przy pomocy kt-rych moUna by okreSlil granice uprawnie€ Mini-
stra. Przewidziany w nich warunek ograniczajNcy Ministra SprawiedliwoSci przy gromadze-
niu i przetwarzaniu danych osobowych tylko do przypadk-w Agdy jest to niezbiidne
ze wzglidu na zakres lub charakter prowadzonego postfipowania lub przeprowadzanych
czynnoScid w tym uprawnienia zwiNzanego z UNdaniem podjicia czynnoSci dyscyplinarnych
przez rzecznika dyscyplinarnego wobec shidziego lub w celu i zakresie niezbidnym
do prawidjowego realizowania obowilNzk-w wynikajNcych ze stosunk-w sjulbowych
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lub realizacji zadaE z zakresu nadzoru administracyjnego nad dziajalnoSciN administracyjnh
sNd-w nie odpowiada, zdaniem Rady, standardom wynikajNcym z ustawy zasadniczej, zgod-
nie z kt-rymi nikt nie moUe byl obowilzany inaczej nil na podstawie ustawy do ujawniania
informacji dotyczNcych jego osoby, za$ wiadze publiczne nie mogN pozyskiwal, gromadzil
i udostiipnial innych informacji o obywatelach nil niezbiidne w demokratycznym paEstwie
prawnym (art. 51 ust 1 i 2 Konstytucji). Norma ta stanowi dla prawodawcy dyrektywri naj-
wyUszej rangi i wymaga aby przepisy ustawy odnoszNce sifi do zagadnie® gromadzenia i prze-
twarzania danych osobowych zawierajy uregulowania na tyle precyzyjne i wyczerpujNce,
by jasno z nich wynikajo, Ue w danej dziedzinie konkretne dane osobowe sN niezbridne
do osilgnifcia zamierzonego celu.

Z problematykN dostfipu do danych osobowych (w tym tak{e tzw. danych wralliwych)
willUe sift uprawnienie do UNdania przez Ministra SprawiedliwoSci w ramach zewniitrznego
nadzoru administracyjnego przesjania akt spraw sNdowych.

Krajowa Rada SNdownictwa powoiaja sifi na orzeczenie Trybunaju Konstytucyjnego,
kt-ry w uzasadnieniu wyroku z dnia 8 maja 2014 r. o sygn. akt U 9/13 stwierdzij, Ue proble-
matyka ta willle sifi bezpoSrednio ze sprawowaniem wymiaru sprawiedliwoSci, ustrojowN
pozycjN sNd-w oraz korzystaniem przez jednostki z konstytucyjnych wolnoSci i praw,
oraz Ue dostiip do akt sprawy sNdowej, w szczeg-InoSci znajdujNcej siit w toku, oddziajuje
na sprawowanie wymiaru sprawiedliwoSci i wykonywanie innych zadaE z zakresu ochrony
prawnej przez sNd. Korzystanie przez Ministra SprawiedliwoSci z omawianych uprawnie®
moUe wywojywal efekt mroUNcy dla siidziego, a co za tym idzie - wywieral cholby poSrednil
presjii na spos-b rozstrzygnificia rozpoznawanej przez niego sprawy. MoUe tel byl w opinii
publicznej odbierane jako instrument osjabiajNcy niezaleUnoSI i bezstronnoSI sNdu jako orga-
nu powoijanego do sprawowania wymiaru sprawiedliwoSci, a takle podwalal konstytucyjnie
gwarantowane odseparowanie sNdownictwa od innych wiadz, a zwjaszcza od organ-w egze-
kutywy. Sama SwiadomoSI molliwoSci przekazania organowi wiadzy wykonawczej akt
sprawy sNdowej, zwijaszcza jeSli dotyczy ona sporu mifidzy jednostkN a paEstwem, moUe
Apodawal w wNtpliwoST rozstrzygnificie tej sprawy przez niezalelny, niezawisjy i bezstronny
sNd, czego wymaga art. 45 ust. 1 Konstytucji.o.

Rada zauwalyia r-wniel, zgodnie z pogINdem Trybunaju Konstytucyjnego, Ue inaczej
nalelly postrzegal zakres swobody regulacyjnej ustawodawcy co do kreowania kompetencji
do UNdania akt sprawy zakoEczonej prawomocnym wyrokiem, a inaczej gdy trwa postiipowa-
nie przed sNdem. Ponadto przekazanie Ministrowi SprawiedliwoSci akt sNdowych w trakcie
toczNcego sifi postipowania nie moUe rzutowal na realizacjii konstytucyjnego prawa jednostki
do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwjoki. Zdaniem Krajowej Rady SNdownictwa
brzmienie uchwalonych przepis-w, istotnych dla wymiaru sprawiedliwoSci, budzi pod tymi
wzgliidami uzasadnione whitpliwoSci, gdyU nie przewiduje Uadnych ograniczeE w wykonywa-
niu tego uprawnienia. Powylsze kwestie powinny zostal uregulowane w ustawie, przy jedno-
czesnym szczeg-jowym uzasadnieniu i skonstruowaniu mechanizm-w odpowiadajNcych
standardom przyjfitym w Konstytucji RP, zgodnie z utrwalonym w tym zakresie orzecznic-
twem Trybunaju Konstytucyjnego.
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Krajowa Rada SNdownictwa zwr - cija sifi do Prezydenta RP o rozwallenie skierowania
obu przedmiotowych ustaw do Trybunaju Konstytucyjnego przed ich podpisaniem.

OdnoszNc sifl do zagadnieE podniesionych we wniosku Kancelarii Prezydenta Rzeczy-
pospolitej Polskiej z dnia 24 lutego 2015 r., a dotyczNcych rozwiNzaE przyjiitych w ustawie
z 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy T Prawo o ustroju sNd-w powszechnych oraz niekt-rych
innych ustaw*’, Krajowa Rada SNdownictwa powoiaja sifi na wyrok Trybunaju Konstytucyj-
nego z dnia 8 maja 2014 r., w kt-rym Trybunaj wskazaj, Ue akta sNdowe zawierajN dane
osobowe jednostek, nierzadko o charakterze intymnym, dotyczN szczeg-{-w z Uycia rodzin-
nego i prywatnego oraz, Ue informacje te objiite sN konstytucyjnN ochronN wynikajNcN
m.in. z art. 47 i art. 51 Konstytucji. Zdaniem Trybunaju Konstytucyjnego, kalda operacja na
danych osobowych jednostek, w tym przekazywanie ich mifidzy organami paEstwa, musi byl
uznawana za odriibnN ingerencji w autonomiri informacyjnN jednostki, a tym samym wymaga
unormowania w ustawie. Projektowane przepisy ustawowe muszN w Swietle powojanego
orzeczenia Trybunaju Konstytucyjnego okreSlal w jakim celu i w jakim zakresie, a takUe
w jakich konkretnie przypadkach, Minister SprawiedliwoSci m-gjby korzystal z omawianych
uprawnieE. Rada zauwalyja r-wniel, Ue strony postiipowaCE sNdowych udostfipniajN dane oso-
bowe wiadzy sNdowniczej, a nie organom wijadzy wykonawczej. W jej ocenie uchwalone
przepisy nie spejniajl tych wymog-w i wymagajN koniecznych prac legislacyjnych. Krajowa
Rada SNdownictwa podkreSlija takUe, Ue przeciwko przyjitym rozwiNzaniom przemawia
argumentacja zawarta w wyroku Trybunaju SprawiedliwoSci Unii Europejskiej z dnia
8 kwietnia 2014 r. w sprawach Digital Rights Ireland Ltd C-293/12 i K&rntner Landesregie-
rung C-594/12.

W zwilizku z wnioskiem Kancelarii Prezydenta RP z dnia 2 pafdziernika 2015 r. Rada
zajiija stanowisko w przedmiocie rozwiNzaE przyjiitych w ustawie z dnia 11 wrzeSnia 2015 r.
0 zmianie ustawy T Prawo o ustroju sid - w wojskowych®.

Rada podtrzymaja swoje stanowisko przedstawione w opinii z dnia 17 stycznia 2014 r.
do projektu wymienionej ustawy, w zakresie w jakim zgjoszone uwagi nie zostajy uwzglhd-
nione w ustawie uchwalonej przez Sejm RP. Stwierdzija, Ue przyjfite rozwilNzania w zakresie
nadzoru nad sNdami wojskowymi nie wprowadzajN wyra¥nych kryteri-w sprawowania nadzo-
ru takich jak legalnoSI, celowoSI czy rzetelnoSI, a brak zdefiniowania, na czym w istocie
polega administracja sNdowa przyczyni sifi do powstawania wielu trudnoSci z ustaleniem jego
rzeczywistego zakresu przedmiotowego. Na negatywnN ocenii opiniowanych rozwilzaE
wpiywa takUe, zdaniem KRS, brzmienie uchwalonego art. 15a A 2 ustawy, kt-ry nie definiuje
dziajalnoSci administracyjnej sNd-w, a jedynie stanowi jakie Aw szczeg-InoSci" czynnoSci
moUe podejmowal prezes sNdu w ramach prowadzonego nadzoru.

7 Stanowisko Krajowej Rady SNdownictwa z dnia 5 marca 2015 r. w sprawie rozwilizaE przyjiitych w ustawie z dnia 20 lutego 2015 r
0 zmianie ustawy T Prawo o ustroju sNd -w powszechnych oraz niekt - rych innych ustaw.

8 stanowisko Krajowej Rady SNdownictwa z 5 pa¥dziernika 2015 r. w przedmiocie rozwiNzaE przyjitych w ustawie z dnia 11 wrzeSnia
2015 r. 0 zmianie ustawy T Prawo o ustroju sNd-w wojskowych.
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Krajowa Rada SNdownictwa podtrzymaja r-wniel krytycznN ocenit moUliwoSci objii-
cia pojiiciem nadzoru badania sprawnoSci postiipowania w poszczeg-Inych sprawach, kt-re
ma wilzal sifi z uprawnieniem prezesa do UNdania usunificia skutk-w uchybienia w tym
zakresie. Stwarza to, jej zdaniem, podobnie jak w przypadku analogicznych przepis-w zawar-
tych w ustawie - Prawo o ustroju sNd-w powszechnych, niebezpieczeEstwo wkraczania w tfi
sferfi, w kt-rej siidziowie sN niezawiSli. Zdaniem Rady, przyjiite rozwiNzania nie wykluczajN
przyjiicia, Ue ocena sprawnoSci postipowania mole polegal na uznaniu za wadliwe takich
czynnoSci jak zawieszenie postiipowania, odroczenie spraw, zwrot pozwu itp. W praktyce
moUe zatem dojSI do obejmowania nadzorem spraw, kt-re jednak nie mieszczN sifi wyiNcznie
w zakresie zarzNdzania procesem orzeczniczym. Tym samym prowadzil to moUe do wypa-
czania prokonstytucyjnej wykiadni tego przepisu wynikajNcej z orzeczenia Trybunaju Konsty-
tucyjnego w sprawie o sygn. K 45/07, w kt-rej Trybunaj badaj identyczne w brzmieniu sfor-
mujowanie znajdujNce sii w ustawie - Prawo o ustroju sNd-w powszechnych. Granica
w zakresie zarzNdzania procesem orzeczniczym a samym orzekaniem jest bowiem, wedjug
Krajowej Rady SNdownictwa, bardzo niewyra¥na.

Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej na podstawie art. 122 ust. 3 Konstytucji RP
wni-sj 0 zbadanie zgodnoSci z KonstytucjN ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy
- Prawo o ustroju sNd-w powszechnych oraz niekt-rych innych ustaw (dalej: ustawa noweli-
zujNca).

Zdaniem Prezydenta RP:

— art. | pkt 21 ustawy nowelizujNcej, zmieniajNcy art. 37g ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.
- Prawo o ustroju sNd -w powszechnych (Dz.U. z 2015 r. poz. 133, dalej: ustawa nowe-
lizowana) w zakresie, w jakim Minister SprawiedliwoSci moUe UNdal od prezesa sNdu
apelacyjnego, gdy jest to konieczne do weryfikacji czynnoSci podejmowanych
w ramach wewniitrznego nadzoru administracyjnego takUe przesjania akt spraw sido-
wych w zwiNzku z art. | pkt 39 ustawy nowelizujNcej, w czfiSci obejmujNcej dodany
art. 175a A 3,

- art. | pkt 35 ustawy nowelizujNcej dodajNcy w ustawie nowelizowanej w art. 114 A Ia,
w zw. z art. | pkt 39 ustawy nowelizujNcej w cziiSci obejmujNcej dodany art. 175a A 3,

sN niezgodne z art. 2, art. 173 w zw. z art. 10 ust. | oraz art. 47 w zwiNzku z art. 31
ust. 3 i art. 51 ust. 2 Konstytucji RP;

II. art. | pkt 39 ustawy nowelizujNcej w cziiSci obejmujNcej dodany art. 175a A 2,
wzw. z art. 175a A 4 i art. 175d A | i A 4, jest niezgodny z art. 2, art. 173 w zw. z art. 10
ust. | oraz art. 47 w zw. z art. 31 ust. 3 i art. 51 ust. 2 Konstytucji RP.

Whioskodawca miaj witpliwoSci co do konstytucyjnoSci czterech zagadnieE prawnych
zwiNzanych z przyznaniem Ministrowi SprawiedliwoSci okreSlonych kompetencji:
1) UNdania przesjania akt spraw sNdowych w zwiNzku ze sprawowaniem nadzoru zewnfitrzne-
go nad dziajalnoSciN administracyjnN sNd - w,
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2) UNdania przesfania akt spraw sNdowych w zwilzku z realizacjN kompetencji w ramach
postiipowania dyscyplinarnego, o kt-rej mowa w art. 114 A 1 ustawy - Prawo o ustroju sNd-w
powszechnych;

3) zbierania i wykorzystywania niezbfidnych informaciji zawierajNcych dane osobowe oraz ich
przetwarzania, w tym danych wralliwych w zwilNzku z kompetencjami nadzorczymi Ministra
SprawiedliwoSci oraz uprawnieniem w ramach postiipowania dyscyplinarnego (art. 114 A 1a
ustawy - Prawo o ustroju sNd-w powszechnych) w zakresie dotyczNcym danych zawartych
w aktach spraw sNdowych;

4) przetwarzania danych zawartych w centralnych systemach teleinformatycznych w czasie
niezbiidnym do realizacji zadaE zwiNzanych z informatyzacjN sNdownictwa®.

W zwilNzku z pismem PrzewodniczNcego skjadu orzekajNcego w sprawie z wniosku
Prezydenta RP o zbadanie zgodnoSci z KonstytucjN niekt-rych przepis-w ustawy z dnia
20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy - Prawo o ustroju sNd-w powszechnych oraz niekt-rych
innych ustaw (sygn. akt Kp 1/15), Krajowa Rada SNdownictwa w stanowisku z 15 kwietnia
podzielija stanowisko Prezydenta™.

W ocenie Krajowej Rady SNdownictwa podniesione przez Prezydenta RP zarzuty
dotyczyjy niezgodnoSci ustawy nowelizujNcej z wzorcami konstytucyjnymi ksztajtujNcymi
toUsamoST ustrojowN paEstwa. Chodzi o relacje mindzy wiadzN sNdowniczN a wiadzN wyko-
nawczN, w tym o odriibnoST wiadzy sNdowniczej i jej niezaleUnoST wobec innych wjadz oraz
niezawisjoSI siidziowskN, a take o gwarancje prawa do prywatnoSci i granice dziaja€ wiadzy
publicznej w zakresie gromadzenia danych dotyczNcych os-b - a wific w istocie o autonomin
informacyjnN jednostki, zagroUonN przez ustawi nowelizujNcN. Podniesione przez Prezydenta
RP zarzuty odnosiy sifi r-wniel do zgodnoSci ustawy nowelizujNcej z zasadami przyzwoitej
legislacji (zasadN okreSlonoSci prawa i zasadN proporcjonalnoSci). W przekonaniu Krajowej
Rady SNdownictwa zarzuty zawarte we wniosku zmierzajy do wyeliminowania stworzonego
przez ustawii nowelizujNcN zagroUenia dla prawa do sNdu, majNcego szczeg-Ine znaczenie
w demokratycznym paEstwie prawnym.

W wyroku z 14 paFdziernika 2015 roku Trybunaj Konstytucyjny stwierdzi, Ue:

1) przyznanie Ministrowi SprawiedliwoSci kompetencji do UNdania przesjania akt
spraw sNdowych ingeruje w istotfi wjadzy sNdowniczej oraz narusza zasadfi
niezawisjoSci siidziowskiej. Uznaj r-wniel, Ue zewniitrzny dostiip do akt sprawy
sNdowej oddziajuje na sprawowanie wymiaru sprawiedliwoSci przez sNdy,
bo zar-wno przebieg, jak i efekt podstawowej dziajalnoSci sNd-w polegajNcej
na orzekaniu, czyli sprawowaniu wymiaru sprawiedliwoSci, znajduje sw-j wyraz
wiaSnie w aktach sprawy. Konstytucja zapewnia sNdom pejnN samodzielnoST
W rozpoznawaniu spraw i orzekaniu, co oznacza r-wniel koniecznoSI zapewnie-

“® http://trybunal.gov.pl/sprawy-w-trybunale/art/7516-prawo-o-ustroju-sadow-powszechnych/

% Stanowisko Krajowej Rady SNdownictwa z dnia 15 kwietnia 2015 r. w sprawie zarzut-w postawionych we wniosku Prezydenta RP
0 zbadanie zgodnoSci z KonstytucjN niekt-rych przepis-w ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy T Prawo o ustroju sid-w
powszechnych oraz niekt-rych innych ustaw (sygn. akt Kp 1/15).
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nia wykonywania funkcji jurysdykcyjnych przez sNdy bez jakiejkolwiek ingeren-
cji przez organy innych wjadz, w tym Ministra SprawiedliwoSci jako organ wia-
dzy wykonawczej;

w obecnym stanie prawnym Minister SprawiedliwoSci dysponuje narzfidziami
weryfikacji zasadnoSci otrzymywanych skarg wobec sfidzi-w i w praktyce korzy-
sta z kompetencji do UNdania wszcziicia postfipowania dyscyplinarnego raz
lub kilka razu w roku, jedynie w szczeg- Inie uzasadnionych przypadkach i nie ma
potrzeby kreowania postipowania wstipnego przez ministra, kt-re poprzedzi
postiipowanie wyjaSniajNce prowadzone przez rzecznika dyscyplinarnego. Z uwa-
gi na wagh wartoSci, kt-re narusza kompetencja przewidziana w art. 114 A 1a
ustawy - Prawo o ustroju sNd-w powszechnych, czyli niezalelnoSI wijadzy
sNdowniczej oraz niezawisjoST stidziowskN, nalely uznal, Ue regulacja ta nie jest
konieczna i stanowi nadmierni ingerencjii w niezaleUno$I wiadzy sNdowniczej
mogNc potencjalnie wkraczal w niezawisjoST sfidziowskK\;

orzeczenie o niezgodnoSci z KonstytucjN przepis-w ustawy zmieniajcej stano-
wiNcych podstawii do UNdania przez Ministra SprawiedliwoSci przesjania akt
spraw sNdowych pociliga za sobN takle niezgodnoSI z KonstytucjN przepis-w
umoUliwiajNcych przetwarzanie danych osobowych zawartych w tych aktach.
Nie spos-b uznal, Ue takie przetwarzanie danych byjoby w takiej sytuacii
niezbfidne w demokratycznym paGstwie prawnym (art. 51 ust. 2 Konstytucji)
i konieczne (art. 31 ust. 3 Konstytucji);

ingerencja przez zakwestionowany art. 175a A 2 ustawy - Prawo o ustroju sNd-w
powszechnych w autonomifi informacyjnN stanowiNcN element konstytucyjnego
prawa do prywatnoSci jest uzasadniona realizacjN procesu informatyzacji sNdow-
nictwa, jednak tylko w zakresie koniecznym dla realizacji tego celu. Oznacza to,
Ue art. 175a A 2 ustawy - Prawo o ustroju sNd-w powszechnych w kwestionowa-
nym zakresie spejnia przesfjanki ograniczenia konstytucyjnego prawa do prywat-
noSci okreSlone w art. 31 ust. 3 Konstytucji oraz przesjankii niezbridnoSci pozy-
skiwania informacji o obywatelach, okreSlonN w art. 51 ust. 2 Konstytucji.

Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej, wnioskiem z 6 paFdziernika 2015 r., zjolonym

w trybie kontroli prewencyjnej przewidzianej w art. 122 ust. 3 Konstytucji, zwr-cij sifi do
Trybunaju o zbadanie zgodnoSci z KonstytucjN niekt-rych przepis-w ustawy z 11 wrzeSnia
2015 r. 0 zmianie ustawy - Prawo o ustroju sNd -w wojskowych (dalej: ustawa zmieniajNca).

Zarzuty sformufjowane we wniosku Prezydenta dotyczyjy wprowadzonych do ustawy

z 21 sierpnia 1997 r. - Prawo o ustroju sNd-w wojskowych (dalej: p.u.s.w.) przepis-w kreuj\-
cych uprawnienia Ministra SprawiedliwoSci do:

UNdania akt spraw sNdowych w zwiNzku z realizacjN zewniitrznego nadzoru administra-
cyjnego sprawowanego nad sNdami wojskowymi (dodany do p.u.s.w. art. 15 A 3 pkt 3),
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—  (Ndania akt spraw sNdowych prowadzonych przez sidziego przed UNdaniem podijiicia
czynnoSci dyscyplinarnych wobec sfidziego (dodany do p.u.s.w. art. 41 A 1a)

- oraz administrowania danymi osobowymi stron, pejnomocnik-w i innych uczestnik-w
postiipowaC sNdowych (dodany do p.u.s.w. art. 64c A 2 i 3).

Trybunaj wziNj pod uwagf, Ue analogiczne regulacje prawne, przewidziane w odnie-
sieniu do sNd-w powszechnych, zostajy ocenione w wyroku Trybunaju z 14 pafdziernika
2015 r., sygn. Kp 1/15. Trybunaj, uwzgliidniajNc strukturalnN odriibnoST sNdownictwa woj-
skowego, podkreSlij, Ue konstytucyjne zasady niezaleUnoSci sNd-w i niezawisjoSci siidzi-w
odnoszN sift r-wniel do sNd -w wojskowych.

W wyroku z 25 maja 2016 r. (sygn akt Kp 5/15) Trybunaj Konstytucyjny orzeki, Ue:

|
1)

2)

3)

art. 1 pkt 8 ustawy z 11 wrzeSnia 2015 r. 0 zmianie ustawy T Prawo o ustroju
sNd-w wojskowych, dodajlcy do ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. T Prawo
0 ustroju sNd-w wojskowych art. 15¢ A 3 pkt 3, w zakresie, w jakim przewiduije,
Ue Minister SprawiedliwoSci, w ramach zewnfitrznego nadzoru administracyjnego,
moUe UNdal od prezesa wojskowego slidu okrfigowego przedstawienia, w okreSlo-
nym terminie, w uzasadnionych przypadkach, akt spraw sNdowych, jest niezgod-
ny z wynikajNcN z art. 2 Konstytucji zasadN zakazu nadmiernej ingerencji i zasadN
okreSlonoSci przepis-w prawa, art. 173 i art. 178 ust. 1 w zwiNzku z art. 10 ust. 1
oraz art. 45 ust. 1, art. 47 w zwiNzku z art. 31 ust. 3 i art. 51 ust. 2 Konstytucji,

art. 1 pkt 15 ustawy z 11 wrzeSnia 2015 r. powoijanej w punkcie 1, dodajNcy
do ustawy z 21 sierpnia 1997 r. powoganej w punkcie 1 art. 41 A 1a, jest niezgod-
ny z wynikajNcN z art. 2 Konstytucji zasadN zakazu nadmiernej ingerencji, art. 173
i art. 178 ust. 1 w zwiNzku z art. 10 ust. 1 oraz art. 45 ust. 1, art. 47 w zwilizku
z art. 31 ust. 3 i art. 51 ust. 2 Konstytucji oraz jest zgodny z wynikajNcN z art. 2
Konstytucji zasadN okreSlonoSci przepis-w prawa,

art. 1 pkt 16 ustawy z 11 wrzeSnia 2015 r. powojanej w punkcie 1, dodajNcy
do ustawy z 21 sierpnia 1997 r. powoijanej w punkcie 1 art. 64c A 2 i 3, w zakre-
sie, w jakim przewiduje, Ue Minister SprawiedliwoSci jest administratorem
danych osobowych, o kt-rych mowa w A 2, jest niezgodny z art. 2, art. 173
w zwilNzku z art. 10 ust. 1 oraz z art. 47 w zwilzku z art. 31 ust. 3 i art. 51 ust. 2
Konstytucji.

Przepisy wskazane w cziiSci | nie sN nierozerwalnie zwiNzane z caiN ustawN.

OdnoszNc sifi do zarzutu dotyczNcego przyznania Ministrowi SprawiedliwoSci
kompetenciji w zakresie dostfipu do akt spraw sNdowych w zwilizku ze sprawowa-
niem zewniitrznego nadzoru administracyjnego nad sNdami wojskowymi, Trybu-
naj uznaj, Ue zakwestionowany przepis umoUliwia organowi wiadzy wykonawczej
wkroczenie w sferfi kompetencyjnN zastrzelonN jedynie dla sNd-w. Zewniitrzny
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dostiip do akt sprawy sNdowej oddziajuje na sprawowanie wymiaru sprawiedliwo-
Sci przez sNdy, bo zar-wno przebieg, jak i efekt podstawowej dziajalnoSci sNd-w
polegajNcej na orzekaniu, znajduje sw-j wyraz wijaSnie w aktach sprawy.
Konstytucja zapewnia sldom pejnN samodzielnoSI w rozpoznawaniu spraw
i orzekaniu, co oznacza r-wniel koniecznoSI zapewnienia wykonywania funkcji
jurysdykcyjnych przez sNdy bez jakiejkolwiek ingerencji ze strony innych wiadz,
w tym Ministra SprawiedliwoSci jako organu wiadzy wykonawczej. WystNpienie
przez Ministra SprawiedliwoSci z UNdaniem przesjania akt sprawy w toku zabu-
rzajoby tok jej rozpoznania, a ponadto mogjoby wywojywal presjii na siidziego
i tym samym oddziajywal na spos-b jej rozstrzygnificia.

Trybunaj uznaj, Ue zakwestionowany przepis stanowi nadmiernN ingerencifi
w zasadn niezaleUnoSci wjadzy sNdowniczej oraz zasadi niezawisjoSci siidziow-
skiej, a w konsekwencji zagralal mole realizacji konstytucyjnego prawa jednost-
ki do rozpatrzenia sprawy przez niezaleUny, bezstronny i niezawisjy sNd. Jedno-
czeSnie powierzenie Ministrowi SprawiedliwoSci kompetencji UNdania przesjania
akt spraw sNdowych, w celu weryfikacji czynnoSci podejmowanych w ramach
wewniitrznego nadzoru administracyjnego oznaczajoby takUe udostiipnianie Mini-
strowi SprawiedliwoSci informacji zawartych w aktach sprawy sNdowej, w tym
danych osobowych, r-wniel danych wralliwych. Ustawodawca, ograniczyj tym
samym w spos-b nieproporcjonalny prawa okreSlone w art. 47 i art. 51 Konstytu-
cji.

PowyUsze argumenty przemawiajy takUe za stwierdzeniem niekonstytucyjnoSci
przepisu przewidujNcego uprawnienie Ministra SprawiedliwoSci do UNdania
od prezesa okrfigowego sNdu wojskowego akt spraw sNdowych prowadzonych
przez sidziego przed UNdaniem podjficia czynnoSci dyscyplinarnych wobec
sfidziego. Ze wzgliidu na wagii wartoSci, kt-re narusza ta kompetencija, czyli nie-
zaleUnoST wijadzy sNdowniczej oraz niezawisjoSI siidziowskN, Trybunaj uznaj,
Ue takle ta regulacja nie jest konieczna i stanowi nadmiernN ingerencjf
w niezaleUnoST wiadzy sNdowniczej, mogNc potencjalnie wkraczal w niezawisjoST
sfidziowskN. JednoczeSnie Trybunaj uznaj za zasadny zarzut naruszenia konstytu-
cyjnych standard-w ochrony prywatnoSci jednostki oraz zasad pozyskiwania
przez wijadze publiczne informacji o jednostce, skoro przekazanie akt sprawy
sNdowej {Nczy sifi z gromadzeniem i przetwarzaniem danych osobowych.

Ustawodawca upowaUnij r-wniel Ministra SprawiedliwoSci do administrowa-
nia danymi osobowymi stron, pejnomocnik-w i innych uczestnik -w postipowaC
sNdowych. Wedjug Trybunaju, zadania Ministra SprawiedliwoSci okreSlone
W p.u.s.w. nie uzasadniajN przyznania temu organowi moUliwoSci wijadczego
decydowania o celach i Srodkach przetwarzania danych osobowych zgromadzo-
nych w blilej nieokreSlonych Arejestrach prowadzonych na podstawie odriibnych
przepis-wo. Ustawodawca, dodajNc do p.u.s.w. art. 64c A 3, inaczej nil w regula-
cjach dotyczNcych sNdownictwa powszechnego, przyznaj Ministrowi og-Ine
uprawnienie do administrowania danymi bez wskazania, Ue chodzi o dane z sys-
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tem-w teleinformatycznych, bez ograniczenia czasowego czy zakresowego.
Dlatego tel Trybunaj uznaj, Ue oceniany przepis w zakwestionowanym zakresie,
nie spejnia przesjanek ograniczenia konstytucyjnego prawa do prywatnoSci okre-
Slonych w art. 31 ust. 3 Konstytucji oraz przesjanki niezbridnoSci pozyskiwania
informacji o obywatelach, okreSlonej w art. 51 ust. 2 Konstytucji. NiemoUnoST
ustalenia rzeczywistego zakresu uprawnie€ Ministra SprawiedliwoSci, budzi tel
whltpliwoSci w Swietle zasady okreSlonoSci przepis-w prawa (art. 2 Konstytucii).
Ponadto zdaniem Trybunaju brak zwiNzku pomifidzy dopuszczalnym zakresem
przetwarzania danych osobowych a funkcjami organu, kt-remu kompetencjn tni
powierzono, uzasadnij stwierdzenie niezgodnoSci zakwestionowanego przepisu
z art. 173 w zwillzku z art. 10 ust. 1 Konstytucji®.

< OpiniujNc poselski projekt ustawy o zmianie ustawy - Prawo o ustroju sNd-w
powszechnych Krajowa Rada SNdownictwa akceptujNc potrzebii uregulowania statusu praw-
nego rodzinnych oSrodk -w diagnostyczno-konsultacyjnych negatywnie ocenija koncepcjfi ich
wiNczenia do struktury sNd-w powszechnych, jako Aorgan-w pomocniczych sNd-w okrfigo-
wycho. Zgodnie z zajoUeniami opinie RODK miafy miel walor opinii biegjych sNdowych,
co jest sprzeczne z zasadN, Ue biegjy sporzNdzajicy opinifi w sprawie powinien miel pozycjf
niezaleUnN od sNdu. Powylsza zasada ma istotne znaczenie dla postrzegania przez strony
postiipowania bezstronnoSci biegjego.

PrzedstawiajNc stanowisko do tego projektu®® Krajowa Rada SNdownictwa w zwilizku
z informacijN o rozpocziiciu przez Sejm Rzeczypospolitej Polskiej prac nad poselskim projek-
tem ustawy o zmianie ustawy - Prawo o ustroju sNd-w powszechnych oraz niekt-rych innych
ustaw (druk sejmowy nr 3058) zwr-cija uwagri, Ue projekt ten nie zostaj wczeSniej przedsta-
wiony do zaopiniowania Krajowej Radzie SNdownictwa, mimo, Ue dotyczyj bezpoSrednio
funkcjonowania sNd -w powszechnych, co stanowi istotne naruszenie procedury legislacyjnej,
w tym reguiy wyraJonej w art. 3 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
SNdownictwa.

W 2015 r. Krajowa Rada SNdownictwa trzykrotnie opiniowaja projekt ustawy o Try-
bunale Konstytucyjnym. Przedstawiia negatywne uwagi w opiniach: z 5 maja w przedmiocie
prezydenckiego projektu ustawy o Trybunale Konstytucyjnym (druk sejmowy nr 1590 -
sprawozdanie Podkomisji Nadzwyczajnej z 9.04.15); z 18 grudnia w przedmiocie poselskiego
projektu ustawy o Trybunale Konstytucyjnym (druk sejmowy nr 129) i 18 grudnia w przed-
miocie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o Trybunale Konstytucyjnym (druk
sejmowy nr 122). Zajija r-wniel w dniu 24 listopada stanowisko w przedmiocie trybu
uchwalenia ustawy o zmianie ustawy o Trybunale Konstytucyjnym.

ot http://trybunal.gov.pl/rozprawy/komunikaty-prasowe/komunikaty-po/art/9004-prawo-o-ustroju-sadow-wojskowych/
52 Stanowisko Krajowej Rady SNdownictwa z 17 kwietnia 2015 r. w przedmiocie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy - Prawo
0 ustroju sNd -w powszechnych oraz niekt - rych innych ustaw (druk sejmowy nr 3058).
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< W opinii z 5 maja 2015 r. Krajowa Rada SNdownictwa przedstawija uwagi
w przedmiocie prezydenckiego projektu ustawy o Trybunale Konstytucyjnym®. Po zapozna-
niu sif z projektem, w wersji po zmianach wprowadzonych w pracach sejmowych, ponowija
uwagi zawarte w opinii z dnia 13 wrzeSnia 2013 r.

Podtrzymaja stanowisko w kwestii liczebnoSci skjadu orzekajNcego w sprawach dys-
cyplinarnych. Zdaniem Rady skiad orzekajNcy w tych sprawach powinien liczyl minimum
pificiu siidzi-w Trybunaju, zaS w drugiej instancji Trybunaj powinien orzekal w pejnym skia-
dzie, z wyiNczeniem sfidziego, kt-rego dotyczy prowadzone postiipowanie i ewentualnie
sfidziego sprawozdawcy przygotowujNcego sprawi dyscyplinarn.,

WiitpliwoSci Krajowej Rady SNdownictwa nadal budzijo rozwilzanie polegajNce
na moUliwoSci mianowania, powoiania lub wyboru sfidziego Trybunaju w stanie spoczynku
na stanowisko w organach paEstwowych. Takie rozwilizanie, jej zdaniem, moUe stwarzal
zagrolenia dla poziomu gwarancji niezawisjoSci adekwatnego dla stanowisk siidziowskich.
W przeciwieEstwie do dopuszczalnoSci dziajalnoSci w organach organizacji mifidzynarodo-
wych oraz ponadnarodowych moUliwoSI objiicia stanowiska w organach krajowych nie pozo-
staje bez wpjywu na og- InN ocenii ustrojowej pozycji siidziego Trybunaju.

Rada podtrzymaja r-wniel negatywne uwagi dotyczNce skiadu orzekajNcego Trybuna-
ju w sprawach zgodnoSci z KonstytucjN ustaw i um-w mifidzynarodowych - skiad pificiu
shdzi-w Trybunaju nie wydawayj sifi Radzie adekwatny do rangi tego rodzaju spraw. Rozwa-
Uenia wymagajo takUe czy proponowane okreSlenie minimalnego kworum pejnego skiadu
Trybunaju Konstytucyjnego na poziomie dziewificiu sidzi-w nie jest zbyt niskie. Zdaniem
Rady 0 uznaniu sprawy za szczeg- Inie zawij powinien orzekal Trybunaj w skjadzie wiaSci-
wym dla rozpoznania sprawy i przekazal jN do rozpoznania pejnemu skijadowi. Za aktualne
KRS uznaja witpliwoSci dotyczNce orzekania przez Trybunaj Konstytucyjny w pejnym skia-
dzie.

Zdaniem Krajowej Rady SNdownictwa przyjiite w projekcie zasady prowadzenia
postipowania w sprawach wszcziitych na podstawie wniosku grupy posj-w lub senator-w
w sytuacji zakoEczenia kadencji Sejmu i Senatu budzN powalne witpliwoSci co do mechani-
zmu podejmowania tego rodzaju decyzji procesowej. Przyjiicie szerokiego katalogu wyjNtk - w
od zasady braku wpjywu zakoEczenia kadencji Sejmu i Senatu na byt sprawy w Trybunale,
prowadzi, wedjug Rady, do uzalelnienia kwestii rozpoznania zagadnienia prawnego od woli
politycznej nowo wybranych przedstawicieli wiadzy ustawodawczej, co nie biidzie sprzyjal
sprawnej realizacji powierzonych Trybunajowi Konstytucyjnemu zada€.

Krajowa Rada SNdownictwa negatywnie

- ustosunkowaja sifi do rezygnacji z moUliwoSci zgjaszania kandydat-w na siidzi-w Trybu-
naju Konstytucyjnego przez wskazane w pierwotnym projekcie podmioty, w tym Krajo-
wN Radii SNdownictwa, zwracajNc uwagh, Ue w Trybunale Konstytucyjnym, w caiej
jego historii, nie zasiadajy osoby wywodzNce sifi ze Srodowiska sidzi-w sNd-w
powszechnych. R -wniel negatywnie ocenija usunificie z projektu pozytywnie ocenianych

58 Opinia Krajowej Rady SNdownictwa z 5 maja 2015 r. w przedmiocie prezydenckiego projektu ustawy o Trybunale Konstytucyjnym (druk
sejmowy nr 1590 T sprawozdanie Podkomisji Nadzwyczajnej z 9 kwietnia 2015 r.).
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propozycji dotyczNcych zakazu kandydowania na stanowisko siidziego Trybunaju Kon-
stytucyjnego przez osoby sprawujNce mandat posja lub senatora oraz posja do Parlamen-
tu Europejskiego przez okreSlony czas po wygaSnificiu mandatu uznajNc, Ue eliminacja
tego rozwiNzania godzi w intencje projektodawcy, a co istotniejsze nie zapewnia apoli-
tycznoSci Trybunaju Konstytucyjnego.

ZajoUeniem prezydenckiego projektu byjo sprecyzowanie kryteri-w kandydowa-
nia na stanowisko siidziego Trybunaju Konstytucyjnego oraz okreSlenia transpa-
rentnej procedury wyianiania grona os-b, spoSr-d kt-rych grupy posj-w lub Pre-
zydium Sejmu zgjaszal mogiyby kandydat-w na to stanowisko. Projekt zakjadaj
szerokie uspojecznienie procesu doboru kandydat-w na stanowisko sidziego Try-
bunaju Konstytucyjnego, natomiast w toku prac sejmowych powr-cono do mode-
lu, w kt-rym cajoSI kompetencji, w tym do zgjaszania os-b na kandydat-w
na urzNd sfidziego Trybunaju Konstytucyjnego, skupiona jest po stronie wijadzy
ustawodawczej. Taki kierunek zmian projektu, w zakresie wykluczenia udziaju
Krajowej Rady SNdownictwa, stanowi o sprzecznoSci projektowanych regulacji
z RekomendacjN nr CM/Rec(2010)12 Komitetu Ministr-w dotyczNcN siidzi-w
i ich: niezawisjoSci, odpowiedzialnoSci i efektywnoSci (videpkt 1, 44 i 47 Reko-
mendaciji).

Rada uznaja r-wniel, Ue posiadanie tytuju doktora nauk prawnych nie jest wja-
SciwN i wystarczajNcN samodzielnN przesjankN kwalifikacji na stanowisko sfidzie-
go Trybunaju Konstytucyjnego z uwagi na to, Ue doktorem nauk prawnych mole
zostal osoba, kt-ra nie ukoEczyja wyUszych studi-w prawniczych, a nadto dokto-
rat staj sifi zakoEczeniem trzeciego stopnia studi-w, co nie gwarantuje,
jako odriibna przesjanka, spejnienia wymogu wyr - Uniania sifi wiedzN prawniczN.

Negatywnie tel Rada ocenija dokonane, w trakcie postiipowania legislacyjnego, zmiany
w art. 56 i wprowadzenie Rady Ministr-w jako obligatoryjnego uczestnika postfipowania,
co powoduje zwiilkszenie nier-wnowagi procesowej, w szczeg-InoSci w sprawach
ze skarg obywateli i generuje dodatkowe koszty, gdyl reprezentantem z reguiy bidzie
Prokuratoria Generalna Skarbu PaEstwa. W dodatku w okreSlonych rodzajach spraw
uczestnikiem biidzie takUe minister wiaSciwy dla spraw zagranicznych. Na tym tle zdzi-
wienie, zdaniem Rady, wywojuje regulacja z art. 56 pkt 9 stanowiNca, Ue Prokurator
Generalny bidzie uczestnikiem tylko w-wczas gdy zgjosi udziaj w postipowaniu. Pro-
wadzi to do ograniczenia roli organu stojNicego na strally praworzNdnoSci, kt-rego zada-
niem jest reprezentacja interesu paEstwa, a nie konkretnego organu. Zmiana w tym zakre-
sie stanowi istotny regres w ustawowym ksztajtowaniu dbajoSci o interes wsp- Iny w PaC-
stwie.

R-wniel negatywnie Rada ocenifa nieuwzgliidnienie propozycji rozszerzenia zakazu
kandydowania na stanowisko siidziego Trybunaju Konstytucyjnego os-b sprawujNcych
mandat posja, senatora lub posja do Parlamentu Europejskiego, jeleli w dniu wyboru nie
upiyniijy co najmniej 4 lata od wygaSnificia mandatu. Projekt nie zawieraj w tym zakresie
Uadnych ograniczeE (ustfip 3 w art. 18 w pierwotnym brzmieniu, ustanawiajNcy zasadr
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czteroletniej karencji, zostaj wykreSlony) co, wedjug Rady, stoi w sprzecznoSci
z potrzebN zapewnienia apolitycznoSci kandydat - w.

Rada podniosja, Ue zakres kompetencji przyznany Trybunajowi Konstytucyjnemu
w projekcie ustawy (art.1) moUe wykraczal poza zakres okreSlony w Konstytucji. Zasygnali-
zowaija r-wniel powalne witpliwoSci co do konstytucyjnoSci rozdziaju 10 projektu.

Za celowe Rada uznaja dodanie w projektowanym art. 45 ustawy o Trybunale Konsty-
tucyjnym regulacji w zakresie terminu rozpoznania sprawy przez Trybunaj z uwagi na to,
Ue obecnie niekt-re sprawy, przez znaczny okres czasu, oczekujN na rozpoznanie, a sprawy
z p-Tniejszego wpiywu sN rozpoznawane.

Krajowa Rada SNdownictwa przedstawifa szczeg-jowe uwagi do przedstawionego
projektu ustrojowej ustawy regulujNcej pracii Trybunaju Konstytucyjnego i zwr-cija sifi do
Sejmu o wnikliwN ich analizii. W ocenie Rady najbardziej systemowe i zasadnicze zajoUenia
projektu zostajy w toku prac sejmowych zniweczone w stopniu uzasadniajlcym wycofanie
przez Prezydenta RP wniesionego przez niego projektu.

s W stanowisku z 24 listopada 2015 r. w przedmiocie trybu uchwalenia ustawy
0 zmianie ustawy o Trybunale Konstytucyjnym Krajowa Rada SNdownictwa, wyrazifa zdecy-
dowanN dezaprobatii wobec przeprowadzonej procedury poselskiego projektu ustawy o zmia-
nie ustawy o Trybunale Konstytucyjnym ze wzgliidu na to, Ue bezsprzecznie zostaja naruszo-
na istota procesu legislacyjnego, a przez to art. 2 Konstytucji RP.

Zgodnie z art. 186 ust. 1 Konstytucji Krajowa Rada SNdownictwa stoi na strally nieza-
leUnoSci sNd-w i niezawisjoSci sfidzi-w. Z tej konstytucyjnej kompetencji nalelly wyprowa-
dzil uprawnienie Rady do wypowiadania sifi we wszystkich sprawach dotyczNcych tego
przedmiotu, w tym takUe do opiniowania projekt-w ustaw. W procesie legislacyjnym doty-
czNcym poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o Trybunale Konstytucyjnym tii kom-
petencjii Krajowej Rady SNdownictwa w zakresie opiniowania projekt-w akt-w prawnych,
pominifito. Rada uznaja, Ue nalely stanowczo podkreSlil, Ue przedkiadanie do zaopiniowania
projekt-w akt-w normatywnych o szczeg-Inym znaczeniu dla paEstwa, niepoprzedzone kon-
sultacjami z obligatoryjnymi podmiotami biorNcymi udziaj w procedurze legislacyjnej oraz
przyspieszone uchwalanie nowych regulacji prawnych dotyczNcych ustroju paEstwa godzi
istotnie w dobro wymiaru sprawiedliwoSci, nie sjully stabilnoSci systemu prawnego
oraz w szczeg- InoSci podwala autorytet i zaufanie do wiadzy ustawodawczej. Nie ulega takle
wiltpliwoSci, Ue tak walne dla paEstwa sprawy ustrojowe nie mogh zostal podporzfdkowane
dorafnym interesom ugrupowat politycznych, albowiem podwala to w istotny spos-b nieza-
leUnoST Trybunaju Konstytucyjnego.

Organy wijadzy ustawodawczej zwr-cify sii do Rady o wyralenie stanowiska
w dniu 17 listopada 2015 r., czyli w tym samym dniu, w kt-rym skierowajy projekt
do I czytania na posiedzeniu Sejmu. Sejm uchwalij nowelizacjii ustawy o Trybunale Konsty-
tucyjnym 19 listopada 2015 r. Senat przyjNj ti nowelizacjii 20 listopada 2015 r. Podstawo-
wym warunkiem zapewnienia Krajowej Radzie SNdownictwa rzeczywistej moUliwoSci
zaopiniowania projektu aktu prawnego jest przede wszystkim obowilNzek przedstawiania pro-
pozycji zmian akt-w prawnych dotyczNcych sNdownictwa w stosownym czasie oraz umoUli-
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wienie jej zajficia stanowiska wobec przedkjadanego projektu. Rada zwr - cija uwagf, Ue usta-
wa 0 Trybunale Konstytucyjnym jest aktem prawnym szczeg-Inej rangi o charakterze ustro-
jowym i nie do zaakceptowania jest wprowadzanie zasadniczych zmian tej ustawy w trybie
dokonanym przez ustawodawchi, bez ich uprzedniego zaopiniowania przez KRS. Wyrazija
r-wniel zaniepokojenie, Ue istotne zmiany w ustawie ustrojowej zgjaszane sN w tak szybkim
trybie, Ue moUe prowadzil to do wniosku, Ue nie sN one przygotowane pod wzgliidem syste-
mowym i wynikajN z dziaja€ podejmowanych ad hoc, kt-re prowadzN do systematycznego
naruszania ustrojowych rozwiNza€ dotyczNcych wiadzy sNdownicze;.

% W opinii z 18 grudnia 2015 r. Krajowa Rada SNdownictwa, nie podwalajNc inten-
cji projektodawc - w, zaopiniowaja negatywnie projekt ustawy o zmianie ustawy o Trybunale
Konstytucyjnym uznajlic, Ue proponowane rozwilizanie mole doprowadzil do niemoUnoSci
orzekania przez Trybunaj Konstytucyjny w sytuacji, gdy w Parlamencie nie dojdzie do poro-
zumienia odnoSnie wyboru sfidzi -w wiiikszoScil 2/3 gjos-w>*.

< Rowniez 18 grudnia 2015 r. Rada zaopiniowaja zdecydowanie negatywnie>
poselski projekt ustawy - o zmianie ustawy o Trybunale Konstytucyjnym wskazujNc, Ue pro-
ponowane w nim zmiany w Uadnym razie nie przyczyniN sifi do zalegnania zaistniajego
wok-§ Trybunaju Konstytucyjnego kryzysu, lecz w istocie go pogiiibiN, znaczNco utrudniajNc
wykonywanie zadaE najoUonych na Trybunaj w art. 188 i 189 Konstytucji RP. Proponowane
rozwiNzania dotyczNce wprowadzenia jako zasady wymogu rozpoznawania spraw w pejnym
skjadzie i okreSlenie pejnego skjadu jako 13 siidzi-w TK molUe spowodowal przewlekjoST
w postfipowaniu przed Trybunajem Konstytucyjnym, co godzijoby mindzy innymi w prawo
obywateli do sNdu, zgodnie bowiem z art. 79 Konstytucji RP, kaldy, czyje konstytucyjne
wolnoSci lub prawa zostajy naruszone, ma prawo, na zasadach okreSlonych w ustawie, wnieST
skargii do Trybunaju Konstytucyjnego w sprawie zgodnoSci z KonstytucjN ustawy lub innego
aktu normatywnego, na podstawie kt-rego sNd lub organ administracji publicznej orzekj osta-
tecznie o jego wolnoSciach lub prawach albo o jego obowiNzkach okreSlonych w Konstytucji.

Propozycja wprowadzenia regulacji, zgodnie z kt-rN uchwajy Zgromadzenia Og- Ine-
go Stidzi-w Trybunaju Konstytucyjnego majN byl podejmowane kwalifikowanN wiiikszoScil
2/3 gjos-w w obecnoSci co najmniej 13 siidzi-w Trybunaju, jest, zdaniem Rady, rozwiNza-
niem nieracjonalnym, mogNcym w praktyce stanowil przeszkodi uniemoUliwiajNcN podej-
mowanie uchwaj niezbiidnych dla jego funkcjonowania, w szczeg-InoSci gdy uwzglidni sif
przewidziane w ustawie kompetencje Zgromadzenia Og-Inego oraz okolicznoS$I, Ue Trybunaj
skiada sifi z 15 sfidzi-w. Brak molliwoSci podejmowania uchwaj przez Zgromadzenie Og-Ine
w istotnych dla jego funkcjonowania sprawach zwykiN wifikszoSciN gjos-w (tak jak dotych-
czas), mole doprowadzil do destabilizacji i dezorganizacji Trybunaju Konstytucyjnego,
wpiywaijNc negatywnie na moUliwoST wykonywania podstawowych czynnoSci orzeczniczych.
Projektowane rozwilzanie stanowijo ponadto, zdaniem Rady, zagroUenie dla zagwarantowa-
nej w Konstytucji niezaleUnoSci Trybunaju Konstytucyjnego, albowiem wprowadzenie -

 Opinia Krajowej Rady SNdownictwa z 18 grudnia 2015 r. w przedmiocie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o Trybunale
Konstytucyjnym (druk sejmowy nr 129).
% Opinia Krajowej Rady SNdownictwa z 18 grudnia 2015 r. w przedmiocie poselskiego projektu ustawy - o zmianie ustawy o Trybunale
Konstytucyjnym (druk sejmowy nr 122).
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nieznanego innemu gremium - wymagania uzyskiwania blisko 90% gjos-w jego czjonk-w
dla podjiicia uchwajy w kaldej sprawie, przekracza organizacyjne i techniczne moUliwoSci
obradowania i podejmowania uchwayj. Niestawienie sifi na posiedzeniu Zgromadzenia Og- I-
nego cholby trojga sfidzi-w spowoduje, Ue organ ten nie bridzie wjadny podjNT skutecznej
uchwajy w Uadnej sprawie. Mole to rodzil istotne konsekwencje prawne, poniewal niepodj-
cie uchwajy np. w przedmiocie projektu dochod-w i wydatk-w Trybunaju w odpowiednim
terminie moUe uniemoUliwil mu wykonywanie funkcji orzeczniczych, do kt-rych zostaj
powojany. Projektowane rozwiNzanie uniemolliwia tel rozpoznawanie przez Trybunaj spraw
dyscyplinarnych.

Krajowa Rada SNdownictwa przedstawija bardzo szczeg-jowN analizii projektowanych
zmian w por -wnaniu z obowiNzujNcymi.

Wynika z nich m.in., Ue:

- W sytuacji, gdy Trybunaj biidzie, co do zasady, zobowilzany orzekal w pejnym skiadzie,
wydjuUeniu ulegnie nie tylko czas jego procedowania, lecz takUe czas trwania postripo-
wat sNdowych, w tych sprawach, w kt-rych sNd wystNpi z pytaniem prawnym do Trybu-
naju. W ocenie Rady orzekanie przez Trybunaj w pejnym skjadzie powinno byl w dal-
szym ciNgu zastrzelone wyiNcznie do spraw najwalniejszych dla porzNdku prawnego
paEstwa, tak jak to ma miejsce w obecnym stanie prawnym. Rada uznaja, Ue nie liczba
sfidzi-w ale staranny i wnikliwy ich dob-r uwzgliidniajNcy przede wszystkim ich wysokie
kompetencje merytoryczne bridzie gwarancjN najwyUszego poziomu orzecznictwa Trybu-
naju Konstytucyjnego. Rada podkreSlija, Ue analiza uzasadnie orzecze€ Trybunaju Kon-
stytucyjnego, kt-re cechuje z jednej strony niezwykle wysoki poziom merytoryczny,
a z drugiej wszechstronna analiza zagadnie€ konstytucyjnych, zaprzecza twierdzeniom,
Ue orzeczenia Trybunaju wydawane w niepejnym skiadzie nie zostajy poprzedzone
odpowiednil i wszechstronnN analizN zagadnieE€ konstytucyjnych przedstawionych przez
sNd wystfipujNcy z pytaniem prawnym, skarUNcego lub wnioskodawcii;

- W ocenie Rady argument projektodawcy, kt-ry jednym zdaniem wskazaj, Ue projektowa-
ne rozwiNzanie ma na celu wzmocnil zasad# jawnoSci postipowania przed Trybunajem,
nie przemawia przekonujNco za pozbawieniem skiadu orzekajNcego dyskrecjonalnej
kompetencji do decydowania o trybie rozpoznania sprawy, w szczeg-InoSci, Ue propo-
nowana nowelizacja ustawy w istocie moUe doprowadzil do instytucjonalnego paralilu
i destabilizacji funkcjonowania Trybunaju na poziomie fundamentalnym, co z kolei
bridzie miajo negatywne skutki spojeczne. Projektodawca nie uwzglfidnij skutk-w jakie
dla obywateli majN orzeczenia Trybunaju Konstytucyjnego, w szczeg-InoSci tego,
Ue wyroki stwierdzajNce niezgodnoSI powszechnie obowiNzujficego aktu normatywnego
z KonstytucjN, ratyfikowanN umowN mifidzynarodowN lub ustawN, stanowil, zgodnie
z art. 190 ust. 4 Konstytucji RP, podstawri do wznowienia postfipowania sNdowego.
Przepis ten ma niezwykle istotne znaczenie dla ochrony interes-w prawnych jednostki,
w zwiNzku z tym procedura przed Trybunajem powinna zostal uregulowana w spos-b
gwarantujNcy jednostce rozpoznanie sprawy bez zbiidnej zwjoki. W ocenie Rady projek-
towane rozwilzania uniemoUliwiN spejnienie tego postulatu. Rada podkreSlija r-wniel,
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Ue w Swietle projektowanych zmian, Prezes Trybunaju bridzie posiadaj wifiksze upraw-
nienia w zakresie dotyczNcym rozpoznania sprawy na rozprawie nil skjad orzekajicy,
poniewal zgodnie z art. 81 ust. 3 ustawy o TK bridzie m-gj zwr-cil sifi do skjadu orzeka-
jNcego o rozpoznanie sprawy na rozprawie, natomiast skiad orzekajNcy nie bridzie miaj
moUliwoSci podjiicia takiej decyzji z wiasnej inicjatywy;

- Woprowadzenie wymogu wydawania orzeczeE przez Trybunaj podw - jnie kwalifikowanN
wirikszoSciN gjos-w nie tylko biidzie czym$ wyjNtkowym w systemie prawa (w zakresie
sprawowania wymiaru sprawiedliwoSci przez sNdy, oraz podejmowania przez sNdy naj-
wyUsze uchwaj abstrakcyjnych), lecz takle moUe doprowadzil do niejednolitej wykjadni
przepis-w prawa regulujNcych ti samN materiii ustawowN, godzNc w sp-jnoST systemu
prawnego;

- Wprowadzenie nadzwyczajnego trybu wznawiania postipowaC zakoEczonych ostatecz-
nymi orzeczeniami Trybunaju Konstytucyjnego tylko dlatego, Ue sprawa zostaja rozpo-
znana - zgodnie z obowiNzujNcN ustawN - na posiedzeniu niejawnym godzi, wedjug Rady,
w powagii rzeczy osNdzonej oraz konstytucyjne standardy demokratycznego paEstwa
prawnego, do kt-rych nalelN zasada ochrony zaufania jednostki do paEstwa i stanowio-
nego przez nie prawa, a takle zasada ochrony praw nabytych. OkreSlonN w projekcie
podstawi wznowienia postfipowania przed Trybunajem Konstytucyjnym, zdaniem Rady,
uznal nalelly za niczym nieuzasadnionN, destabilizujNcN porzNdek prawny, podwalajlcN
prawomocnoSI i powszechnN skutecznoSI wydanych wczeSniej orzecze€, mole takle
godzil w interes skar(Ncego. Podstawa ta, jako niepozostajlica w Uadnym zwiNzku
z merytorycznymi aspektami sprawy, jest nie do przyjiicia w Swietle przepis-w Ustawy
Zasadniczej.

Niezalelnie od przedstawionych w opinii uwag Krajowa Rada SNdownictwa zauwally-
ja, Ue lakonicznoST uzasadnienia projektu ustawy utrudnija jego rzetelnN, wnikliwN i wyczer-
pujNcN analizii pod kNtem peini skutk -w proponowanych w projekcie rozwiNzaE, podczas gdy
z art. 34 ust. 2 Regulaminu Sejmu®® wynika, Ue uzasadnienie projektu ustawy powinno wyja-
Snial potrzebri i cel jej wydania, przedstawial przewidywane skutki spojeczne, gospodarcze,
finansowe i prawne. Arbitralne stwierdzenie w konkluzji uzasadnienia projektu, Je Awywojuje
on pozytywne skutki spojeczne i gospodarczed bez jakiegokolwiek wyjaSnienia, nie spejnia,
w ocenie Rady, powylUszych wymagaE sformujowanych w Regulaminie.

3. WystNpienia Krajowej Rady SNdownictwa do Trybunaiu Konstytucyjnego z wnio-
skiem o zbadanie zgodnoSci z KonstytuciN akt-w normatywnych w zakresie w jakim doty-
czN one niezaleUnoSci sNd - w i niezawisioSci sfidzi - w.

Konstytucja RP przyznaje Radzie kompetencjii do wystipowania do Trybunaju Kon-
stytucyjnego z wnioskiem o zbadanie zgodnoSci z KonstytucjN akt-w normatywnych w zakre-
sie, w jakim dotyczN one niezaleUnoSci sNd-w i niezawisjoSci sfidzi-w. Kompetencja
z art. 186 ust. 2 ma charakter kontrolny. Stanowi instrument, za pomocN kt-rego Rada mole

% Uchwaia Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z 30 lipca 1992 r. wg stanu prawnego po zmianie z 26 listopada 2015 r.; M.P. 2015 poz.1136
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doprowadzil do wyeliminowania z systemu prawa akt-w normatywnych godzNcych w nieza-
leUnoST sNd-w i niezawisjoSI siidzi-w na poziomie stanowienia prawa.

W 2015 roku Krajowa Rada SNdownictwa

uchwaiN Nr 1252/2015 z dnia 24 listopada 2015 r. skierowaja do Trybunaju Konstytucyjnego
whniosek o zbadanie zgodnoSci z KonstytucjN Rzeczypospolitej Polskiej:

1)

2)

3)

4)

ustawy z dnia 19 listopada 2015 r. o zmianie ustawy o Trybunale Konstytucyjnym
(Dz.U. z 20 listopada 2015 r., poz. 1928),

art. 12 ust. 11 2, art. 18, art. 19 ust. 2, art. 21 ust. 1 i 1a oraz art. 137a ustawy z dnia
25 czerwca 2015 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz.U. z 2015, poz.1064) w brzmieniu
nadanym przez art. 1 pkt 1, 2, 3, 4 i 6 ustawy z dnia 19 listopada 2015 r. 0 zmianie usta-
wy 0 Trybunale Konstytucyjnym (Dz.U. z 20 listopada 2015 r., poz. 1928),

art. 1 pkt 5 ustawy z dnia 19 listopada 2015 r. o zmianie ustawy o Trybunale Konstytu-
cyjnym (Dz.U. z 20 listopada 2015 r., poz. 1928),

art. 2 ustawy z dnia 19 listopada 2015 r. o zmianie ustawy o Trybunale Konstytucyjnym
(Dz.U. z 20 listopada 2015 r., poz. 1928).

W uzasadnieniu wniosku Rada

podniosja, Ue proces legislacyjny zakoEczony uchwaleniem przez Sejm ustawy z dnia
19 listopada 2015 r. o zmianie ustawy o Trybunale Konstytucyjnym (Dz.U. z 20 listopada
2015 r., poz. 1928) zostaj przeprowadzony w spos-b, kt-ry pozbawij KrajowN Radii
SNdownictwa moUliwoSci przedstawienia opinii i wypowiedzenia sifi odnoSnie procedowa-
nego projektu ustawy, a zmiana przepis-w dotyczNca wyboru sfidzi-w jest SciSle zwilzana
z ich niezawisjoSci,

wyrazija pogINd, Ue tak walne dla paEstwa sprawy ustrojowe, do kt-rych zalicza sifi ustr-j
Trybunaju Konstytucyjnego, nie mogN zostal podporzNdkowane dorafnym interesom
ugrupowa€ politycznych, albowiem podwala to istotnie niezaleUnoSI Trybunaju Konstytu-
cyjnego,

uznaja, Ue nie do zaakceptowania jest wprowadzanie zasadniczych zmian do tej ustawy
w trybie i czasie dokonanym przez ustawodawci, bez ich uprzedniego zaopiniowania przez
KrajowN Radii SNdownictwa oraz inne uprawnione organy paEstwa,

jako dodatkowy argument przemawiajNcy za naruszeniem przepis-w Konstytucji regulujN-
cych tryb uchwalania ustaw, Rada uznaja naruszenie zasady pierwszego czytania ustaw
ustrojowych na posiedzeniu plenarnym Sejmu. Ustawa o Trybunale Konstytucyjnym nie-
whiitpliwie nalelly do ustaw regulujNcych ustr-j paGstwa - funkcjonowanie wjadzy sNdowni-
czej. Projekt ustawy wpiynNj do Sejmu w dniu 13 listopada 2015 r., w dniu 17 listopada
2015 r. projekt ten zostaj skierowany do pierwszego czytania w Komisji Ustawodawczej,
kt-re odbyijo siit w dniu 18 listopada 2015 r., a nastfipnie w dniu 19 listopada 2015 r. odby-
jo sifi na posiedzeniu Sejmu drugie czytanie projektu ustawy oraz zostaja podjita decyzja
0 niezwjocznym przystNpieniu do trzeciego czytania, kt-re odbyjo sifi w tym samym dniu.
W tym samym dniu uchwalona przez Sejm ustawa zostaja przekazana Marszajkowi Sena-
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tu, kt-ry skierowaj ja do rozpatrzenia przez poiNczone Komisje UstawodawczN oraz Praw
Czjowieka, PraworzNdnoSci i Petycji. Senat przyjNj ustawii bez poprawek w dniu
20 listopada 2015 r. Takie tempo prac legislacyjnych uniemoUliwijo opiniowanie ustawy
przez organy do tego uprawnione i narazijo na uszczerbek konstytucyjnie chronione warto-
Sci takie jak zaufanie obywateli do PaEstwa i stanowionego przez nie prawa oraz dialogu
spojecznego.

Uchwala Nr 99/2016 z 15 stycznia 2016 r. Krajowa Rada Sadownictwa skierowaja

do Trybunaju Konstytucyjnego wniosek o zbadanie zgodnoSci z KonstytucjN RP

1) ustawy z dnia 22 grudnia 2015 r. o zmianie ustawy o Trybunale Konstytucyjnym

(Dz.U. poz. 2217);

2) ustawy z dnia 25 czerwca 2015 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz.U. poz. 1064 ze zm.)

w brzmieniu nadanym przez ustawn z dnia 22 grudnia 2015 r. o zmianie ustawy o Trybu-

nale Konstytucyjnym (Dz.U. poz. 2217).

Krajowa Rada SNdownictwa na podstawie art. 191 ust. 1 pkt 2 w zwiNzku z art. 186

ust. 2 oraz art. 188 pkt 1 Konstytucji RP z 2 kwietnia 1997 r., wniosja o stwierdzenie, Ue:

1) wustawa z dnia 22 grudnia 2015 r. o zmianie ustawy o Trybunale Konstytucyjnym

2)

(Dz.U. poz. 2217) jest w cajoSci niezgodna z art. 2, art. 7, art. 10 ust. 1 i 2, art. 45 ust. 1,
art. 118, art. 119 ust. 1 oraz art. 123 ust. 1 Konstytucji, z uwagi na to, Ue:

a) wprowadzone przez tii ustawii rozwilNzania prawne uniemoUliwiajN Trybunajowi Kon-
stytucyjnemu  funkcjonowanie w spos-b niezalelny od wijadzy ustawodawczej
i wykonawczej oraz stanowil przeszkodii do dokonywania przez Trybunaj Konstytu-
cyjny sprawnej i rzetelnej kontroli akt-w normatywnych w zakresie ich zgodnoSci
z KonstytucjN, doprowadzajNc do paralilu Trybunaju Konstytucyjnego,

b) proces uchwalania ustawy byj wadliwy, poniewal Sejm - pomimo, Ue ustawa ma
charakter ustrojowy - przyjNj z wiasnej inicjatywy pilny tryb procedowania nad usta-
whN, a ponadto naruszona zostaja konstytucyjna zasada rozpatrywania projektu ustawy
w trzech czytaniach z uwagi na to, Ue podczas drugiego czytania Sejm na wniosek
Komisji Ustawodawczej przyjNi poprawki, kt-re diametralnie zmieniy treST projektu
W por-wnaniu z projektem procedowanym podczas pierwszego czytania, zaS poprawki
w zakresie w jakim dotyczyjy postipowania dyscyplinarnego wobec siidzi-w Trybu-
naju Konstytucyjnego oraz zasad usuwania ich z urzfidu, nie byjy w og-le zwiNzane
z projektem procedowanym podczas pierwszego czytania w Sejmie,

art. 1 pkt 15 ustawy z dnia 22 grudnia 2015 r. o zmianie ustawy o Trybunale Konstytu-
cyjnym (Dz.U. poz. 2217) jest niezgodny z art. 2, art. 7, art. 8 ust. 1 i 2, art. 131 ust. 1
oraz art. 197 Konstytucji, przez to, Ue uchylij rozdziaj 10 ustawy z dnia 25 czerwca
2015 r. 0 Trybunale Konstytucyjnym (Dz.U. poz. 1064 ze zm.) normujNcy postipowanie
w sprawie stwierdzenia przeszkody w sprawowaniu urzidu przez Prezydenta Rzeczypo-
spolitej Polskiej, przy jednoczesnym braku innych przepis-w rangi ustawowej regulujN-
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cych przedmiotowN materiii, pomimo (e Konstytucja w art. 197 wprowadza wym-g
ustawowego uregulowania organizacji Trybunaju Konstytucyjnego oraz trybu postfipo-
wania przed Trybunajem,

art. 5 ustawy z dnia 22 grudnia 2015 r. o zmianie ustawy o Trybunale Konstytucyjnym
(Dz.U. poz. 2217) jest niezgodny z art. 2, art. 7, art. 8 ust. 1 i 2, art.45 ust. | Konstytucji
w zwilNzku z art.6 Konwencji o Ochronie Praw Czjowieka i Podstawowych WolnoSci
(sporzNdzonej w Rzymie 4 listopada 1950 r., zmienionej nastfipnie Protokojami nr 3, 5 i 8
oraz uzupejnionej Protokojem nr 2; Dz.U. z 1993 r. Nr 61 poz.284 ze zm.) oraz art. 188
Konstytucji, przez to, Ue ustawa weszja w Uycie z dniem ogjoszenia, bez wyznaczenia
odpowiedniego okresu vacatio legis, co skutkuje tym, Ue:

- uczestnicy postfipowaE wszczfitych przed Trybunajem Konstytucyjnym przed dniem
wejScia w Uycie ustawy nowelizacyjnej zostali pozbawieni molUliwoSci zapoznania
sifi z wprowadzonymi zmianami, pomimo Ue zmiany dotyczN bezpoSrednio ich inte-
res-w prawnych (m.in. koniecznoSI zmiany wyznaczonych termin-w rozpraw oraz
skijad-w orzekajNcych), podwalajNc tym samym zaufanie obywateli do paEstwa
i jego organ-w,

- Trybunaj Konstytucyjny zostaj pozbawiony moUliwoSci przygotowania sifi od strony
organizacyjnej do standard-w i wymog-w wprowadzonych ustawN nowelizacyjn\,
w szczeg-InoSci nie byjo molliwe ujoUenie z wyprzedzeniem nowego kalendarza
rozpraw i posiedze€ przewidujNcego rozpoznawanie spraw w kolejnoSci wpiywu
oraz zawiadomienie uczestnik-w postipowania o odwo{anych terminach rozpraw,
a takle wyznaczenie na nowo skjad-w orzeczniczych zgodnych z wprowadzonymi
regulacjami prawnymi, co moUe skutkowal paralilem Trybunaju, przerwN w wyko-
nywaniu przez Trybunaj zadaE okreSlonych w Konstytucji oraz mole doprowadzil
do przewlekjoSci postiipowat,

- Trybunaj Konstytucyjny zostaj pozbawiony moUliwoSci zbadania zgodnoSci z Kon-
stytucjN przepis-w ustawy nowelizacyjnej przed ich wejSciem w Uycie,

4) art. 8 pkt 4 w zw. z art. 36 ust. 1 pkt 4, art. 36 ust. 2 oraz art. 31a ust. 1,2 i 3 ustawy

z dnia 25 czerwca 2015 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz.U. poz. 1064 ze zm.)
w brzmieniu nadanym przez art. 1 pkt 2, 7 i 8 ustawy z dnia 22 grudnia 2015 r. 0 zmianie
ustawy o Trybunale Konstytucyjnym (Dz.U. poz. 2217), w zakresie w jakim pozbawiajN
Zgromadzenie Og-Ine Siidzi-w Trybunaju Konstytucyjnego kompetencji do stwierdzania
wygaSnificia mandatu sfidziego Trybunaju Konstytucyjnego oraz przekazuj Sejmowi
(organowi wiadzy ustawodawczej) uprawnienie do zjoUenia sfidziego Trybunaju Konsty-
tucyjnego z urziidu, skutkujNce wygaSnificiem mandatu, zaS Prezydentowi Rzeczypospo-
litej Polskiej i Ministrowi SprawiedliwoSci uprawnienie do wystNpienia z wnioskiem
w sprawie zjoUenia sfidziego z urzfidu sN niezgodne z art. 2, art. 7, art. 8 ust. 1 i 2, art. 10
ust. 1i 2, art. 173, art. 194 ust. 1, art. 195 ust. 1 i 2 Konstytucji, przez to, Ue naruszajN
zasad tr- jpodziaju wiadz oraz wprowadzaj moUliwoSI przenikania wjadzy ustawodaw-
czej we wijadzii sNdowniczN, co skutkuje naruszeniem niezaleUnoSci Trybunaju Konstytu-
cyjnego oraz niezawisjoSci jego sidzi-w,
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5) art. 28a ustawy z dnia 25 czerwca 2015 r. o Trybunale Konstytucyjnym
(Dz.U. poz. 1064 ze zm.) w brzmieniu nadanym przez art. 1 pkt 5 ustawy z dnia 22 grud-
nia 2015 r. o zmianie ustawy o Trybunale Konstytucyjnym (Dz.U. poz. 2217), w zakresie
w jakim przewiduje moUliwoST wszcziicia postfipowania dyscyplinarnego wobec siidzie-
go Trybunaju Konstytucyjnego na wniosek Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
oraz Ministra SprawiedliwoSci jest niezgodny z art. 2, art. 7, art. 8 ust. 1i 2, art. 10 ust. 1
i 2, art. 173, art. 195 ust. 1 i 2 Konstytucji, poniewal narusza zasadn tr-jpodziaju wiadz
oraz wprowadza moUliwoSI przenikania wiadzy wykonawczej we wiadzii sdowniczN,
co skutkuje naruszeniem niezaleUnoSci Trybunaju Konstytucyjnego oraz niezawisjoSci
jego sndzi-w,

6) art. 44 ust. 3w zw. z art. 99 ust. 1 ustawy z dnia 25 czerwca 2015 r. o Trybunale Konsty-
tucyjnym (Dz.U. poz. 1064 ze zm.) w brzmieniu nadanym przez art. 1 pkt 9 i 14 ustawy
z dnia 22 grudnia 2015 r. o zmianie ustawy o Trybunale Konstytucyjnym
(Dz.U. poz. 2217) sN niezgodne z art. 2, art. 7, art. 8 ust. 1 i 2, art.45 ust.l Konstytucji
w zwilizku z art. 6 Konwencji o Ochronie Praw Czjowieka i Podstawowych WolnoSci
(sporzNdzonej w Rzymie 4 listopada 1950 r., zmienionej nastfipnie Protokojami nr 3,5 i 8
oraz uzupejnionej Protokojem nr 2; Dz.U. z 1993 r. Nr 61 poz. 284 ze zm.), art. 190 ust. 5
oraz art. 197 Konstytucji, przez to, Ue wprowadzajN kwalifikowanN wifikszoST 2/3 gjos-w
przy udziale co najmniej 13 siidzi-w wymaganN do wydania przez Trybunaj Konstytu-
cyjny orzeczenia, pomimo Je Konstytucja w art. 190 ust. 5 stanowi, Ue orzeczenia Trybu-
naju Konstytucyjnego zapadajN AzwykiNo a nie AkwalifikowanNo wiikszoSciN gjos - w.

Ponadto Krajowa Rada SNdownictwa:

I) na podstawie art. 8 ust. 2, art. 188 i art. 195 ust. | Konstytucji wniosja o rozpoznanie
wniosku na podstawie przepis-w ustawy z dnia 25 czerwca 2015 r. o Trybunale Konstytucyj-
nym (Dz.U. poz. 1064 ze zm.) w brzmieniu sprzed nowelizacji dokonanej ustawN z dnia
22 grudnia 2015 r. o zmianie ustawy o Trybunale Konstytucyjnym (Dz.U. poz. 2217);

2) na podstawie art. 83 ust. | ustawy o Trybunale Konstytucyjnym wniosja o Nczne
rozpoznanie wniosku wraz z pojNczonymi sprawami z wniosk-w grupy posj-w na Sejm
VIII kadencji oraz Pierwszego Prezesa SNdu NajwyUszego, procedowanymi w Trybunale
Konstytucyjnym pod wsp-InN sygnaturN K 47/15.

4) Whnioski Krajowej Rady SNdownictwa o opracowanie projektu planu dochod-w
i wydatk -w sNd -w powszechnych i sNd -w wojskowych.

PrzedstawiajNc Ministrowi SprawiedliwoSci na podstawie art. 178 A 3 ustawy T Prawo
0 ustroju sNd-w powszechnych wniosek o opracowanie projektu planu dochod-w i wydatk - w
sNd-w powszechnych na 2016 r. Krajowa Rada SNdownictwa stwierdzifa, Ue przedstawione
projekty plan-w finansowych sNd-w powszechnych w niedostateczny spos-b zabezpieczajN
Srodki niezbiidne do wykonania zada® wymiaru sprawiedliwoSci, gdyU nie uwzgliidniajN fak-
tycznych potrzeb sNd-w wynikajNcych ze stajego wzrostu wpjywu spraw do sNd-w, nowych
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zadaE nakjadanych na sNdy oraz realizacji ustawowych obowilNzk-w pjacowych wobec
zatrudnionych pracownik -w sNd -w jak i stawianych im wysokich wymaga€.

Pomimo wzrastajNcej iloSci spraw, poszerzajNcej sifi corocznie kognicji sNd-w, wobec
zmian procedury karnej i prawa karnego materialnego, w tym poszerzenia kognicji referenda-
rzy oraz nakjadanych nowych obowiNzk-w, zwiNzanych mifidzy innymi z informatyzacjN,
zostaj cajkowicie zahamowany wzrost zatrudnienia kadry pomocniczej, co zdecydowanie
obnila skutecznoSI dziaja€ wymiaru sprawiedliwoSci i moUe doprowadzil do paralilu pracy
W przynajmniej cziiSci jednostek.

Powalne zaniepokojenie Krajowej Rady SNdownictwa wzbudzij fakt, Ue potrzeby
wzmocnienia etatowego kadry urziidniczej i asystenckiej w praktyce sN realizowane przez
zawierane umowy zlecenia, wzglndnie umowy zawierane z agencjami pracy tymczasowej,
kt-re w niedostatecznym stopniu gwarantuj profesjonalne i kompetentne wykonywanie
zadaE pomocniczych w wymiarze sprawiedliwoSci i w rzeczywistoSci stanowil realne zagro-
Uenie z punktu widzenia zabezpieczenia akt sNdowych i interesu stron. Rada wyrazifa r - wniel
zaniepokojenie planami zastfipowania pracownik -w zatrudnionych w grupie obsjugi (kierow-
cy, sprzhtacze, woTni) usjugami firm zewniitrznych.

Nie uwzgliidnienie realnych potrzeb sNd-w w zakresie zabezpieczenia wydatk-w
w grupie zawodowej urzhdnik -w, asystent-w, referendarzy stajo sifi problemem spojecznym
generujlicym akcje protestacyjne zatrudnionych w sNdach urzidnik - w.

Rada dostrzegajNc korzySci wynikajlce z wprowadzenia systemu centralnych zam --
wieE zwr-cija uwagf, Ue dula liczba postipowaC z zakresu zam-wie€ publicznych dotyczN-
cych sprzitu komputerowego, serwer-w i materiaj-w biurowych wpjywa na pogorszenie
jakoSci nabywanych towar-w i usjug, gdyU dostawcy lokalni oferujicy lepszN jakoST usjug
za por -wnywalnN bNdT lepszN cenfi nie mogN wziNT udziaju w przetargach. Zaapelowaja wific,
by centralne zam-wienia ograniczone zostajy do takich towar-w i usjug, kt-re sN w pefni
ujednolicone we wszystkich siidach®”.

Krajowa Rada SNdownictwa na podstawie art. 4 A 4 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. -
Prawo o ustroju sNd-w wojskowych przedstawija Ministrowi Obrony Narodowej wniosek
o opracowanie projektu planu dochod-w i wydatk-w sNd-w wojskowych na 2016 rok,
i nie zgjosida do niego Uadnych uwag®®.

IV. Sprawy z zakresu odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej sedziéw oraz etyki
zawodowej

Krajowa Rada SNdownictwa, zgodnie z ustawowN kompetencjN do wnoszenia
odwojaE od wyrok-w sNd-w apelacyjnych - sNd-w dyscyplinarnych (art. 121 A 1 usp), oce-
niaja wyroki tych sNd-w pod kNtem potrzeby i celowoSci ich zaskarUenia oraz podejmowaja
stosowne decyzje po rozpatrzeniu propozycji przedstawionych przez Komisjfi ds. Odpowie-

" Uchwaja Nr 952/2015 Krajowej Rady SNdownictwa z 31 lipca 2015 r. w sprawie wniosku do Ministra SprawiedliwoSci o opracowanie
projektu planu dochod -w i wydatk -w sNd-w powszechnych.

% Uchwaja Nr 1038A/2015 Krajowej Rady Sfidownictwa z 10 wrzeSnia 2015 r. w sprawie wniosku do Ministra Obrony Narodowej
0 opracowanie projektu planu dochod-w i wydatk - w sNd - w wojskowych na 2016 rok.
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dzialnoSci Dyscyplinarnej Sidzi-w. W 2015 roku SNdy Dyscyplinarne | instancji wydajy
73 nieprawomocne wyroKi.

W przedmiocie wniesienia odwojaE od wyrok-w sNd-w apelacyjnych - sNd-w dyscy-
plinarnych Rada podjija

12 uchwaj - w tym 2 na korzySI sfidzi-w i 10 na niekorzySI obwinionych sidzi-w.

DziajajNc na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej
Radzie SNdownictwa oraz A 7 Zbioru zasad etyki zawodowej sfidzi-w (zajNcznik do uchwajy
Krajowej Rady SNdownictwa z dnia 19 lutego 2003 r.) Krajowa Rada SNdownictwa dokonaja
reasumpcji wykijadni A 21 tego Zbioru, zmieniajNc czfiSciowo swoje stanowisko z dnia
15 stycznia 2010 r. i uznaja, Ue sprawowanie przez sfidziego, zatrudnionego na wydziale pra-
wa szkojy wylszej w charakterze pracownika naukowego, naukowo-dydaktycznego
lub dydaktycznego, funkcji opiekuna naukowego student-w w ramach studenckiej poradni
prawnej (kliniki prawnej) nie narusza zakazu Swiadczenia przez sfidziego usjug prawniczych
(A 21 Zbioru zasad). Rada podkreSlija, Ue studenckie uniwersyteckie poradnie prawne, znane
r-wniel pod nazwl klinik prawa, funkcjonujN w ramach szk-§ wyUszych (przede wszystkim
wydziaj-w prawa uniwersytet-w) i majN do spejnienia cel edukacyjny. Kliniczne nauczanie
prawa jest powszechnie stosowanN metodN dydaktycznN, akceptowanN przez Srodowiska
akademickie, uznawanN za bardzo efektywnN i nowoczesnN. Opiekunowie naukowi, pejniNcy
obowilNzki dydaktyczne w klinikach prawa, nie SwiadczN usjug prawniczych (pomocy praw-
nej, porad prawnych), pejniN natomiast rolfi ekspert-w wobec student-w w ramach ksztajce-
nia prawniczego.

JednoczeSnie Krajowa Rada SNdownictwa nie zmienija swojego stanowiska, dotyczN-
cego zakazu Swiadczenia przez siidziego usjug prawniczych, a uznaja jedynie, Ue udziaj
sfidziego w procesie dydaktycznym w opisanym wylej zakresie nie jest Swiadczeniem usjug
prawniczych®’.

W stanowisku z 8 maja 2015 r. Rada uznaja, Ue sfidzia moUe podejmowal dodatkowe
zatrudnienie na stanowisku dydaktycznym, naukowo-dydaktycznym lub naukowym w {Ncz-
nym wymiarze nieprzekraczajNcym pejnego wymiaru czasu pracy pracownik-w zatrudnio-
nych na tych stanowiskach, pod warunkiem jednak, Ue wykonywanie tego zatrudnienia
nie biidzie mu przeszkadzajo w pejnieniu obowiNzk-w siidziego. MoUe takle podejmowal
inne zajricia, jeleli nie przeszkadza to w pejnieniu obowiNzk -w sfidziego i nie osfabia zaufa-
nia do jego bezstronnoSci lub nie przyniesie ujmy godnoSci urzfidu siidziego, a takUe nie spo-
woduje sprzeciwu ze strony wijaSciwego prezesa lub w przypadku prezes-w Ministra Spra-
wiedliwoSci (art. 86 Prawa o ustroju sNd-w powszechnych). Dodatkowe zajiicia w praktyce
dotyczN przede wszystkim dziajalnoSci szkoleniowej. JednoczeSnie Rada przypomniaja,
Ue - zgodnie z postanowieniami Zbioru zasad etyki zawodowej sfidzi-w - siidzia powinien
unikal zachowa€, kt-re mogiyby przynieSl ujmn godnoSci sfidziego lub osjabil zaufanie
do jego bezstronnoSci (A 5 ust. 1 Zbioru) albo podwalyl zaufanie do jego niezawisjoSci i bez-

% Stanowisko Krajowej Rady SNdownictwa z 7 maja 2015 r. w przedmiocie sprawowania przez sfidzi-w funkcji opiekun-w naukowych
student-w w ramach studenckich uniwersyteckich poradni prawnych (klinik prawnych).
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stronnoSci (A 10 Zbioru). Skdzia powinien unikal kontakt-w osobistych i jakichkolwiek
zwiNizk-w ekonomicznych z innymi podmiotami, jeSli mogiyby one wzbudzal wNtpliwoSci
co do bezstronnego wykonywania obowiNzk-w, bNd¥ podwalal prestil i zaufanie do urzfidu
siidziowskiego (A 17 ust. 1).

Rada uznaja, Ue prowadzenie przez sfidzi-w dziajalnoSci szkoleniowej (dydaktycznej)
jest poUNdane a nawet oczekiwane od sfidzi-w. Wysoki poziom kwalifikacji prawniczych
i doSwiadczenie zawodowe siidzi-w uzasadniajN (i pozwalajN na) przekazanie wiedzy i umie-
jiitnoSci innym siidziom, a takUe referendarzom sNdowym, asystentom sfidzi -w, prokuratorom,
kuratorom, urziidnikom zatrudnionym w jednostkach organizacyjnych sNd-w powszechnych
I prokuratury, aplikantom sindziowskim i prokuratorskim oraz adwokatom, radcom prawnym,
notariuszom, komornikom, aplikantom adwokackim, radcowskim i notarialnym.

WAtpliwoSci, zdaniem Rady, budzi natomiast udziaj siidzi-w w szkoleniach organizo-
wanych przez podmioty prywatne, zwjaszcza sp- (ki prawa handlowego, kt-re w ramach swo-
jej dziajalnoSci gospodarczej oferujN na wolnym rynku szkolenia komercyjne, reklamowane
w Internecie, w mediach elektronicznych, w czasopismach prawniczych jako szczeg-Inie
atrakcyjne ze wzgliidu na udziaj sfidzi-w jako szkolNcych (wykjadowc-w). PowSciNgliwoST
przy podejmowaniu wsp-jpracy z takimi podmiotami powinna towarzyszyl siidziom w-w-
czas, gdy reklamujN one swoje komercyjne usjugi edukacyjne z powojaniem sifi na osiNgnin-
cia zawodowe siidzi-w, kt-rych zatrudniajN jako wykjadowc-w. Skdziowie powinni miel
na uwadze, Ue ich pozycja zawodowa jest wykorzystywana do reklamowania komercyjnej
dziagalnoSci tych podmiot-w. Przy wyralaniu braku sprzeciwu co do udziaju sfidzi-w w tego
rodzaju szkoleniach prezesi sNd-w powinni zbadal, czy prowadzenie szkoleE w ramach
komercyjnej dziajalnoSci podmiot-w prywatnych (zwiaszcza sp-fjek prawa handlowego)
nie osfabi zaufania do bezstronnoSci siidziego albo nie wzbudzi zastrzeleE co do zwiNzk-w
ekonomicznych sfidziego z podmiotami prywatnymi. Podobnymi zasadami powinni kierowal
sif siidziowie (oraz prezesi sNd-w) w przypadku nawiNzywania przez siidzi-w wsp-jpracy
z innymi instytucjami nil zajmujNce sifi dziafalnoSciN szkoleniowN T dotyczy to np. przygoto-
wywania przez sfidzi-w opinii prawnych albo udziaju siidzi-w w r-Unego rodzaju gremiach
jak np. rady naukowe. Sidzia powinien zawsze miel na uwadze, Ue jego pozycja zawodowa
i autorytet pejnionego przez niego urziidu mogN zostal wykorzystane w spos-b podwalajficy
zaufanie do sNd-w i sfidzi-w.

Rada podkreSlija, Ue podstawowym miejscem pracy sidziego jest sNd, w kt-rym
sfidzia sprawuje sw-j urzNd. W zwiNzku z tym priorytetem dla siidziego sN jego obowilzki
zwilNzane ze sprawowanym urziidem. W sytuacji gdy prezes wiaSciwego sNdu w stosunku
do sfidziego, bNdT Minister SprawiedliwoSci w stosunku do prezesa sNdu, po przeprowadzeniu
nalelytej analizy obciNUenia, efektywnoSci i sprawnoSci organizacyjnej sfidziego uzna,
Ue dodatkowe zajiicie polegajNce na prowadzeniu dziajalnoSci szkoleniowej biidzie przeszka-
dzajo w pejnieniu obowilNzk - w sfidziego, powinien wyrazil sprzeciw wobec zamiaru podijficia
takiego zajicia.
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Komisja ds. Etyki Zawodowej Sndzi-w na mocy art. 3 ust. 1 pkt 3 ustawy o Krajowej
Radzie SNdownictwa rozpatruje sprawy w kontekScie przestrzegania przez sfidzi-w zasad
etyki zawodowej okreSlonych w Zbiorze Zasad Etyki Zawodowej Sfidzi-w uchwalonym
w dniu 19 lutego 2003 roku przez KrajowN Radii SNdownictwa. Komisja ocenia czy konkretne
zachowanie siidziego narusza zachowania przewidziane w Zbiorze lub tel czy stanowi uchy-
bienie godnoSci sprawowanego urziidu. Rozpatrywane w 2015 r. sprawy wynikajy zar-wno
z pism 0s-b prywatnych jak r-wniel z pism pochodzNcych od innych uczestnik-w rozpraw.
CziSI z nich zostaja zainicjowana przez pejnomocnik-w stron procesowych, a cziSI przez
inne podmioty.

WSr-d 31 rozpoznanych spraw Rada dziajajNc na wniosek Komisji, dwukrotnie
stwierdzifa naruszenie przez sidziego zasad etyki zawodowej sidzi-w poprzez:

- niesporzNdzenie przez siidziego uzasadnienia w sprawie karnej, w zwiNzku z powojaniem
go na stanowisko siidziego wojew-dzkiego sNdu administracyjnego. O niestosownym,
zachowaniu siidziego Rada poinformowaja rzecznika dyscyplinarnego Naczelnego SNdu
Administracyjnego stwierdzajNc naruszenie przez sfidziego A 4 Zbioru zasad etyki zawo-
dowej sidzi - w;

— niestosowne zachowanie sfidziego referenta podczas rozprawy, kt-re przejawiajo sifi
nerwowN reakcjN (podniesieniem gjosu i uderzeniem kalendarzem o st-j siidziowski)
na niewjaSciwe zachowanie pejnomocnika strony. Rada uznaja, Ue nawet naganne
zachowanie pejnomocnika nie zwalnia sfidziego z obowilzku przestrzegania zasad etyki
zawodowej.

V. Rozpatrywanie skarg, wnioskow i petycji

Do Krajowej Rady SNdownictwa w 2015 r. wpjynijo 1211 skarg i wniosk-w
oraz 15 spraw anonimowych - {Ncznie 1226 wystNpieE od os-b fizycznych i innych podmio-
t-w. Wpjyniiy r-wniel 2069 pisma drogN elektronicznN, kt-re pozostawiono bez rozpoznania
w zwilizku z tym, Ue ich autorzy pomimo udzielonej odpowiedzi nadal przysyiali kolejne
pisma dotyczNce jul rozpoznanych spraw. GNcznie w ramach skarg i wniosk-w do Rady
wpiynijo 6036 pism, z kt-rych rozpatrzono 2794 pisma, a 3242 pozostawiono bez dalszego
biegu. Byjy to pisma o r-Unorodnym charakterze np. przesjane do wiadomoSci Krajowej Rady
SNdownictwa.

Przedmiotem nadsyjanych list-w byjy najcziiSciej skargi na przebieg postfipowania
sNdowego i jego przewlekioSI, zarzuty wobec sfidzi-w i wydanych przez sNdy orzecze,
a takUe proSby o objricie nadzorem przez KrajowN Radri SNdownictwa toczNcego sifi postiipo-
wania lub o zmianfi orzecze€ sNdowych. Autorzy pism w udzielanych odpowiedziach - poza
merytorycznym ustosunkowaniem sifi do ich treSci - byli informowani o kompetencjach
Rady i podstawach prawnych jej dziajania. W niekt-rych sprawach czjonkowie komisji zapo-
znawali sifi dodatkowo z wyjaSnieniami prezes-w oraz sfidzi-w, kt-rych dotyczyjy skargi.
Jeleli zebrany w sprawie materiaj nie potwierdzaj stawianych zarzut-w autorzy skarg byli
o tym informowani.
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Analizy skarg i wniosk-w wpjywajNcych do Rady od os-b indywidualnych dokony-
wajy komisje staje Krajowej Rady SNdownictwa: Komisja ds. Skarg, Wniosk-w i Petycji,
Komisja ds. Wizytacji i Lustracji, Komisja ds. Etyki Zawodowej Sndzi-w i Komisja
ds. OdpowiedzialnoSci Dyscyplinarnej Sfidzi-w zgodnie z uregulowanym w rozdziale 5a
ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sNd-w powszechnych trybem rozpatrywania
skarg i wniosk -w.

Zgodnie z nim m.in.:

- Skargi, w zakresie dotyczNcym dziajalnoSci sNd-w, w dziedzinie, w kt-rej siidziowie sN
niezawiSli, nie podlegajy rozpatrzeniu. SkarUNcy byli zawiadamiani o przyczynach odmo-
wy rozpatrzenia skargi.

— Skargi lub wnioski zawierajNce treSci zniewalajNce lub sjowa powszechnie uznawane
za obellywe pozostawione zostajy bez rozpatrzenia, o czym zawiadamiano skarUNcych
podajNc przyczyny pozostawienia skargi lub wniosku bez rozpatrzenia.

- Skargi lub wnioski, dotyczNce dziajalnoSci sNd-w zostajy przekazane prezesom sNd-w,
kt-rych dotyczyiy.

— Jeleli skargi zawierajy wniosek o pociNgnificie siidzi-w do odpowiedzialnoSci dyscypli-
narnej przekazywane byjy, zgodnie z wiaSciwoSciN, Rzecznikowi Dyscyplinarnemu
lub jego zastfipcom i r-wniel autorzy skarg byli o tym informowani.

Z zakresu spraw dotyczNcych skarg i wniosk-w do rozpatrzenia przez Komisje dziaja-
jNce w Radzie przekazano:

% 231 spraw Komisji ds. OdpowiedzialnoSci Dyscyplinarnej Siidzi - w,
¢ 48 spraw Komisji ds. Wizytacji i Lustraciji,
31 spraw Komisji ds. Etyki Zawodowej Sfidzi - w.

Rada podjija decyzje o przekazaniu 195 spraw do Rzecznika Dyscyplinarnego
Siidzi-w SNd-w Powszechnych lub jego Zastiipc - w.

Komisja Wizytacji i Lustracji podjija
51 uchwaj o odmowie przeprowadzenia lustracji siidziego lub sNdu i

3 uchwaljy o zarzNdzeniu lustracji:
- SR w Pabianicach w zakresie sprawy | Ns 75/09;
- w SR w Nisku w zakresie dotyczNcym przebiegu postipowania w sprawie rodziny PaC-
stwa B. z Niska;
- w SR w Gliwicach w zakresie sprawy Ill K 14/14 oraz
3 uchwajy koEczNce ww. lustracje (w jednym przypadku stwierdzono uchybienia).

< W zwiNzku z pismem z dnia 7 lipca 2015 r., skierowanym do Krajowej Rady
SNdownictwa przez Posja do Parlamentu Europejskiego Janusza Wojciechowskiego, Krajowa
Rada SNdownictwa, po przeprowadzeniu lustracji wskazanego w wystNpieniu postiipowania
sNdowego prowadzonego przez SNd Rejonowy w Nisku w osobie sidzi Ewy KopczyEskiej,
w kt-rym wydano tymczasowe zarzNdzenia opiekuEcze wobec czjonk -w rodziny PaEstwa B.,
stwierdzija, Ue: zarzuty podniesione w tym wystNpieniu nie znalazjy potwierdzenia, a czynno-
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Sci SNdu byjy uzasadnione i podjfite dla dobra majoletnich dzieci, w celu zapewnienia ich
prawidjowego rozwoju - uchwaja KRS nr 1045/2015 z 11 wrzeSnia 2015 .

V1. Konferencje, spotkania i seminaria krajowe

organizowane przez KRS

< 23 lutego 2015 r. odbyiy sifi uroczyste obchody 25-lecia Krajowej Rady SNdow-
nictwa w Sali ZgromadzeE€ Naczelnego SNdu Administracyjnego z udziajem zaproszonych
goSci w tym Prezydenta RP, Marszajk-w Sejmu i Senatu, Prezesa Rady Ministr-w, Prezesa
Trybunaju Konstytucyjnego. Gratulacje z okazji jubileuszu zjolyj czjonkom KRS Prezydent
Rzeczypospolitej Polskiej, Prezes Rady Ministr-w i Minister SprawiedliwoSci.

< 31 marca 2015 r. z inicjatywy Zespoju Krajowej Rady SNdownictwa i Minister-
stwa SprawiedliwoSci ds. Standard-w Komunikacji w SNdach odbyia sifi konferencja preze-
s-w sNd-w apelacyjnych i okriigowych, kt-rej celem byjo om-wienie problem-w wsp-jpracy
z dziennikarzami i pracy rzecznik -w prasowych sNd - w.

% 21 maja 2015 r. odbyjo sifi spotkanie na temat funkcjonowania systemu teleinfor-
matycznego AWorkflowo obsjugujNcego postipowanie w sprawie powojania do pejnienia
urzndu na stanowisku sndziowskim.

< 4 listopada 2015 r. odbyijo sifi spotkanie czjonk-w Krajowej Rady SNdownictwa
z dr. Adamem Bodnarem, Rzecznikiem Praw Obywatelskich. Najwalniejsze tematy
poruszane podczas spotkania to: Om-wienie formujy wsp-{pracy, ochrona niezawisjoSci
sfidzi-w i niezaleUnoSci sNd-w oraz zagwarantowanie praw i wolnoSci jednostki. Dr Adam
Bodnar podkreSlij, Ue niezaleUnoST sNd-w i niezawisjoSI siidzi-w sN bardzo walne z punktu
widzenia ustrojowego, ale tell ochrony praw i wolnoSci jednostki. Rzecznik Praw Obywatel-
skich zaangaUowaj sifi w ochronii sNdownictwa, np. poprzez wilczenie sifi do sprawy dotyczN-
cej UNdania przez Ministra SprawiedliwoSci dostfipu do akt sNdowych. Wyrok, kt-ry zapadj
w Trybunale Konstytucyjnym jest zgodny ze stanowiskiem Krajowej Rady SNdownictwa
i Rzecznika Praw Obywatelskich. Jednak, jak podkreSlono w dyskusji, nadal nie zostaj roz-
willzany problem dostiipu do akt elektronicznych.

Rzecznik Praw Obywatelskich zwr-cij uwagh na swoji aktywnoST w sprawach, kt-re
czekajN na rozstrzygnificie w Trybunale Konstytucyjnym, a dotyczN nieprawidjowoSci na linii
wijadza sNdownicza i wjadza wykonawcza, np., gdy siidzia wnioskuje o przeniesienie na inne
miejsce sjulbowe a Minister SprawiedliwoSci nie wyrala zgody, czy skarg zwilNzanych
z odwojywaniem sfidzi-w z delegacji przez Ministra SprawiedliwoSci. Rzecznik Praw Oby-
watelskich zadeklarowaj zaangalowanie w badanie decyzji wymiaru sprawiedliwoSci, gdy sN
one nagiaSniane przez media i krytykowane. Rzecznik chciajby takUe korzystal ze swoich
uprawnie€ do wnoszenia kasacji w sprawach karnych i ujednolicania orzecznictwa i to nie
tylko wtedy, kiedy obywatel potrzebuje pomocy, ale takUe wtedy, kiedy dziajanie Rzecznika
Praw Obywatelskich ma charakter wyprzedzajNcy.

< 24 listopada 2015 r. odbyja sifi konferencja ANiezaleUnoSI sNdownictwa gwaran-
cjN praw i wolnoSci jednostkid zorganizowana wsp-Inie przez KrajowN Radii SNdownictwa,
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Rzecznika Praw Obywatelskich i Stowarzyszenie Sidzi-w Themis pod honorowym patrona-
tem Pierwszego Prezesa SNdu NajwyUszego.

W programie konferencji przewidziano trzy panele:

Rola siidzi-w funkcyjnych w ksztajtowaniu ustroju sNdowniczego (zadania przewod-
niczNcych wydziaj-w, prezes-w sNd-w i rzecznik-w prasowych w kontekScie ksztajtowania
ustroju sNdowniczego i dbania o niezaleUnoSI, rola wizytacji oraz lustracji Krajowej Rady
SNdownictwa jako gwaranta wewniitrznej niezaleUnoSci sNd-w, znaczenie zasad konstytucyj-
nych w kontekScie wypejnienia funkcji zarzNdczych przez siidzi-w, relacje z organami wia-
dzy wykonawczej, metody protestu sndzi-w, relacje z mediami).

Nadz-r administracyjny nad sNdami w Swietle standard-w konstytucyjnych (nadz-r
Ministerstwa SprawiedliwoSci, efektywnoSI rozdzielenia kompetencji prezes-w i dyrektor-w
sNd -w, stosowanie kontroli zarzNdczej, stosowanie ustawy o finansach publicznych, kontrola
nad sNdami stosowana przez wyspecjalizowane organy wijadzy publicznej).

Wpiyw organizacji pracy w_sNdownictwie na realizacjii konstytucyjnego prawa
do sNdu (mierniki efektywnoSci w sNdownictwie, modele zarzNdzania opierajNce sifi na zaufa-
niu i odwojujNce sift do wskaFnik-w, relacje mistrz T uczeE, oceny okresowe, modele awansu,
zagroUenia wynikajNce z korporacyjnego podejScia do sNdownictwa).

< Krajowa Rada SNdownictwa zorganizowaja Konferencjii Zastiipc-w Rzecznika
Dyscyplinarnego przy SNdach Apelacyjnych i Okriigowych w dniach 27-30 wrzeSnia 2015 .
w Poznaniu. Tematami poruszanymi podczas konferencji byjy: Zasady bezpieczeEstwa
w ruchu drogowym a odpowiedzialnoSI dyscyplinarna sfidzi-w; PrzegINd orzecznictwa sNd - w
dyscyplinarnych za ostatni rok; Lustracja a odpowiedzialnoST dyscyplinarna siidzi-w, Stopie€E
spojecznej szkodliwoSci czynu a odpowiedzialnoST dyscyplinarna siidzi-w oraz Zatarcie ska-
zania w prawie dyscyplinarnym. Srdzia SNdu Najwylszego, Czjonek Krajowej Rady
SNdownictwa Katarzyna Gonera wygjosifa wykijad na temat: Europejskie standardy w zakre-
sie postfipowania dyscyplinarnego.

Czlonkowie Krajowej Rady Sadownictwa uczestniczyli w licznych konferen-
cjach, do ktorych nalezaly mi¢dzy innymi:

< konferencja w SNdzie NajwyUszym APostfipowanie odwojawcze, kasacyjne
i wznowieniowe w nowym modelu procesu karnegoo (4 marca);

< konferencja zorganizowana przez NaczelnN Radii AdwokackN wraz z KomisjN
Praw Czjowieka przy Naczelnej Radzie Adwokackiej pt. AKarta praw podstawowych w pol-
skim porzNdku prawnymo (14 marca);

< konferencja AKsztajtowanie polityki komunikacyjnej i wizerunkowej sNdud zor-
ganizowana z inicjatywy Zespoju Krajowej Rady SNdownictwa i Ministerstwa Sprawiedliwo-
Sci ds. Standard -w Komunikacji w SNdach (31 marca);

< Zgromadzenie Og-Ine Sidzi-w Trybunaju Konstytucyjnego poSwiiicone prezen-
tacji informacji o istotnych problemach wynikajNcych z dziajalnoSci i orzecznictwa Trybunaju
w 2014 r. (8 kwietnia);
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% posiedzenie seminaryjne Komisji Ustawodawczej i Komisji Praw Czjowieka,
PraworzNdnoSci i Petycji Senatu RP pt. ARealizacja polityki postpenitencjarnej paEstwao
(23 kwietnia);

< debata nt. ABariery w dostiipie do systemu sNdownictwa: terminy, koszty, proce-
duryo, kt-rej organizatorem byja Krajowa Rada Radc-w Prawnych we wsp-{pracy
z ADziennikiem GazetN PrawnNo oraz dwumiesificznikiem ARadca Prawnyo (20 maja);

< konferencja zorganizowana przez Ministerstwo SprawiedliwoSci AZapobieganie
korupcji wir-d parlamentarzyst-w, siidzi-w i prokurator -w - wybrane zagadnienia z IV rundy
ewaluacyjnej Grupy PaEstw Rady Europy przeciwko Korupcjio(GRECO) (29 maja);

< spotkanie przedstawicieli Prezydium Krajowej Rady SNdownictwa z kierownic-
twem Krajowej Szkojy SNdownictwa i Prokuratury w jej siedzibie w Krakowie. W jego trak-
cie om-wione zostajy kwestie dotyczNce organizacji i funkcjonowania Krajowej Szkojy
SNdownictwa i Prokuratury oraz modelu aplikacji i cyklu ksztajcenia aplikant-w w Swietle
zmian ustawy o Krajowej Szkole SNdownictwa i Prokuratury, a takle dziajalnoST wydawnicza
KSSiP stanowilica uzupejnienie dziajalnoSci szkoleniowej. Szczeg-InN uwagi poSwificono
realizowanym przez KrajowN Szkoii szkoleniom ustawicznym, ich tematyce i finansowaniu
(8 czerwca);

< konferencja ACzas pracy i warunki pracy sfidziego (wymiar zada®)0 pod honoro-
wym patronatem Pierwszego Prezesa SNdu NajwyUszego prof. Majgorzaty Gersdorf i Prezesa
Naczelnego SNdu Administracyjnego prof. Romana Hausera, zorganizowana przez Stowarzy-
szenie Sndzi-w Polskich IUSTITIA (16 czerwca);

< konferencja ATworzenie prawa opartego na dowodachd zorganizowana przez
RzNdowe Centrum Legislacji wsp-Inie z Ministerstwem Gospodarki oraz KancelariN Prezesa
Rady Ministr-w (1 lipca);

< konferencja z okazji pificiolecia Obywatelskiego Monitoringu SNd-w. Temat
przewodni: SNdy w spojeczeEstwie aktywnych obywateli (28 wrzeSnia);

< mifidzynarodowa konferencja poSwificona wsp-jpracy pomifidzy instytucjami
przestrzeni sprawiedliwoSci i organizacjami pozarzNdowymi (14 pa¥dziernika);

< 1X Seminarium Warszawskie ADysfunkcje polskiego prawa - jak poprawil system
Srodk-w prawnych w Polsce?0 zorganizowane przez Ministerstwo Spraw Zagranicznych
i KrajowN Szkoji SNdownictwa i Prokuratury w Lublinie (16 paFdziernika);

< konferencja APrawo w dziajaniu - wybrane instytucje prawa cywilnego w orzecz-
nictwie sNd-w powszechnycho (25 listopada);

% konferencja naukowa AZaskarUalnoST orzecze€ i instancyjnoSI postiipowa€ sldo-
wych w Swietle Konstytucjio pod patronatem Prezesa Trybunaju Konstytucyjnego, Pierwsze-
go Prezesa SNdu Najwylszego i Prezesa Naczelnego SNdu Administracyjnego zorganizowana
w Poznaniu przez Wydziaj Prawa i Administracji Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu, Wielkopolski Oddziaj Stowarzyszenia Sfidzi-w Polskich IUSTITIA oraz Krajo-
whN Radn SNdownictwa (27 listopada).
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VII. Inne wydarzenia

% 29 stycznia 2015 r. odbyjo sifi spotkanie noworoczne w Pajacu Prezydenckim.
Na zaproszenia Prezydenta RP Bronisjawa Komorowskiego w spotkaniu udziaj wzinli czjon-
kowie Prezydium Krajowej Rady SNdownictwa: prof. Roman Hauser - PrzewodniczNcy Rady,
sfidzia Piotr Raczkowski i sfidzia Krzysztof Wojtaszek - WiceprzewodniczNcy Rady, sfidzio-
wie: Andrzej Adamczuk, Gabriela Ott i Ewa Preneta-Ambicka oraz sndzia Waldemar #urek -
Rzecznik Prasowy KRS.

< 19 czerwca 2015 r. czjonkowie Krajowej Rady SNdownictwa na posiedzeniu ple-
narnym przyjili dokument AKomunikacja i wizerunek sNd-w. Zbi-r dobrych praktyk
dla sNd-w powszechnycho. Dobre praktyki nie ingerujN w obowiNzujNce regulacje prawne.
SN zbiorem propozycji, kt-rych celem jest poprawa komunikowania sifi sNdu ze spojecze€-
stwem i sN efektem prac Zespoju ds. Standard-w Komunikacji w SNdach powoianego
w czerwcu 2014 r. przez PrzewodniczNcego Krajowej Rady SNdownictwa i Ministra Sprawie-
dliwoSci. Zesp-§ szczeg-InN uwagi poSwiricij takle zaleceniom Europejskiej Sieci Rad
SNdownictwa, kt-re dotyczN komunikacji sNd -w z dziennikarzami.

Przyjity dokument odnosi sifi do pificiu obszar-w:

- budowania profesjonalnych relacji z dziennikarzami,
- organizacji biur prasowych,

— udzielania informacji dziennikarzom,

- budowania pozytywnego wizerunku sNd-w,

- prowadzenia komunikacji w sytuacji kryzysowe;j.

< 6 paFdziernika 2015 r. w siedzibie Krajowej Rady SNdownictwa odbyjy sifi
publiczne wysjuchania kandydat-w na stanowisko Prokuratora Generalnego. Kandydaci
zostali wysjuchani w kolejnoSci alfabetycznej. Po przedstawieniu kandydata przez czjonka
Zespoju powojanego przez PrzewodniczNcego Krajowej Rady SNdownictwa prezentowaj on
swoje osilgnificia i om-wij motywy ubiegania sifi 0 stanowisko Prokuratora Generalnego,
po czym odpowiadaj na pytania czjonk-w Rady.

Na podstawie art. 10a ust. 2 ustawy z dnia 20 czerwca 1985 r. o prokuraturze
w zw. z art. 3 ust. 2 pkt 6 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie SNdownictwa,
Rada zgjosija Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydaturii Krzysztofa Karsznickiego
na stanowisko Prokuratora Generalnego, kt-ry w gjosowaniu tajnym uzyskaj bezwzgliidnN
wiitkszoST gjos-w®.

VIII. Uhonorowanie sedziow odchodzacych w stan spoczynku

Krajowa Rada SNdownictwa ustanowija medal AZasjulony dla Wymiaru Sprawiedli-
woSci - Bene Merentibus lustitiaed (Uchwaja Nr 381/2014 z dnia 16 paFdziernika
2014 r.), kt-rym mole uhonorowal osoby zasjulone dla wymiaru sprawiedliwoSci.

80 Uchwaga Nr 1084/2015 Krajowej Rady SNdownictwa z 6 paFdziernika 2015 r. o zgjoszeniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kan-
dydata na stanowisko Prokuratora Generalnego.
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W 2015 roku Rada

% uhonorowaja medalem 44 sidzi-w i sAdzi-w w  stanie  spoczynku
w tym: 1 siidziego SN, 3 sfidzi-w NSA, 1 WSA; 11 SA, 25 SO i 3 SR;
¢+ odm-wifa uhonorowania medalem 33 sfidzi-w (1 WSA, 14 SA, 15 SO i 3 SR).

Ponadto
na posiedzeniu plenarnym 4 listopada 2015 r. w zwilzku z zakoGczeniem kadencji
i w podzifikowaniu za wybitne zasjugi w ksztajtowanie polskiego wymiaru sprawiedliwoSci
Krajowa Rada SNdownictwa wyr-Unija medalem p. Gukasza Bojarskiego, czjonka Rady
w latach 2010-2015 (osoba wskazana przez Prezydenta RP Bronisjawa Komorowskiego),

a na posiedzeniu plenarnym w dniu 10 grudnia 2015 r. wyr-Unifa medalem prof. dr hab.
Romana Hausera, PrzewodniczNcego Rady (czjonka KRS w latach 1992-2004 i 2010-2015),
w zwilizku z zakoGczeniem kadencji, w uznaniu wysijku i zaangalowania w kierowanie jej
pracami oraz w dziajalnoSI na rzecz umacniania konstytucyjnej roli Rady jako straUnika nie-
zaleUnoSci sNd-w i niezawisjoSci sidzi -w.

IX. Dzialalno$¢ Rady na arenie miedzynarodowej

Krajowa Rada SNdownictwa prowadziga aktywnN dziagalnoSI na polu wsp - jpracy mifi-
dzynarodowej. W ramach czjonkostwa w Europejskiej Sieci Rad SNdownictwa (ENCJ),
czfonkowie Rady uczestniczyli w posiedzeniach Zgromadzenia Og-Inego w Rzymie i Hadze,
Komitetu SterujNcego, Rady Wykonawczej oraz zespoj-w roboczych ds. projekt-w Sieci
ENCJ. W latach 2014-2015 Polska przewodniczyja pracom zespoju AGuide to ENCJo -
w ramach jej prac wydano w formie ksiNUkowej APrzewodnik po Europejskiej Sieci Rad
SNdownictwad. Od 2015 r. Krajowa Rada SNdownictwa jest jednym z koordynator -w zespoju
AStandardyo, bierze r-wniel udziaj w pracach zespoj-w AFinansowanie sNdownictwad
oraz ANiezaleUnoST i odpowiedzialnoST sNdownictwag.

Krajowa Rada SNdownictwa

R/

< utrzymywaja bielNce kontakty z innymi organizacjami mifidzynarodowymi
reprezentujNcymi sNdownictwo i zwiNzanymi z wymiarem sprawiedliwoSci, z Rad\ Europy
i dziajajNcymi pod jej egidN organizacjami, przede wszystkim z RadN KonsultacyjnN
Sndzi -w Europejskich (CCJE);

7

< odpowiadaja na pytania dotyczNce kwestii praktycznych w zakresie walki
z korupcjN i etykN sfidziowskN w ramach V rundy ewaluacyjnej Grupy PaEstw przeciwko
Korupcji (GRECO) dziajajNcej przy Radzie Europy. Na zaproszenie Ministerstwa Spra-
wiedliwoSci Bujgarii przedstawiciele Krajowej Rady SNdownictwa wzifili udziaj w konfe-
rencji w Sofii poSwiticonej uczciwoSci wymiaru sprawiedliwoSci i walce z korupcj\.

W ramach rewizyty czjonkowie Krajowej Rady SNdownictwa przebywali na Ukrainie
i w Mongolii.
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Na zaproszenie PrzewodniczNcego Krajowej Rady SNdownictwa

w Polsce przebywajy delegacje Rad SNdownictwa z Gruzji i Mongolii. W toku tej ostatniej
wizyty, podpisano memorandum o wsp - jpracy mindzy obiema Radami.

W siedzibie Rady odbyiy sifi spotkania: z przedstawicielami SNdu NajwyUszego Taj-
landii, NajwylUszej Rady Prokuratury Mojdawii i sfidzi-w uczestniczNcych w Programie
Wymiany Europejskiej Sieci Szkolenia Kadr Wymiaru SprawiedliwoSci (EJTN).

Krajowa Rada SNdownictwa w 2015 r.:

- uczestniczyja w konsultacjach Komisji Europejskiej odnoSnie planu dziagaE rzNdu w sferze
wymiaru sprawiedliwoSci, w szczeg-InoSci reform kodeks-w i postiipowania egzekucyj-
nego (w styczniu);

— uczestniczyja w spotkaniu reprezentant-w Srodowiska siidziowskiego z przedstawicielem
Dyrekcji Generalnej ds. SprawiedliwoSci Komisji Europejskiej (w marcu);

- wzififa udziaj w obchodach 30-lecia stowarzyszenia Sndziowie na Rzecz Demokracji
i WolnoSci - MEDEL AEuropejski dzie€ Alarmu dla Wymiaru SprawiedliwoSci (w maju);

- we wsp-{pracy z Ministerstwem Spraw Zagranicznych braja udziaj w publicznych konsul-
tacjach Rady Europy: w sprawie krajowych mechanizm-w stosowania Konwencji
o ochronie praw czjowieka i podstawowych wolnoSci oraz wykonywania wyrok -w Euro-
pejskiego Trybunaju Praw Czjowieka;

- uczestniczyja w konsultacjach dotyczNcych statusu siidzi-w krajowych Europejskiego Try-
bunaju Praw Czjowieka po zakoEczeniu przez nich kadencji w Trybunale, jak r-wniel
konsultacjach odnoSnie celowoSci ewentualnej ratyfikacji przez Polskii Protokoj-w 12 i 16
do Europejskiej Konwencji Praw Czjowieka i Podstawowych WolnoSci:

— na proShii Ministerstwa Spraw Zagranicznych Rada rozpowszechnija informacjfi na temat
moUliwoSci ubiegania sift 0 nominacjii RzNdu RP na stanowisko Sfidziego SNdu Unii Euro-
pejskiej;

— uczestniczyja w zorganizowanej przez kijowskie biuro Rady Europy konferencji regional-
nej na temat odpowiedzialnoSci siidziowskiej z udziajem przedstawicieli organizacji mifi-
dzynarodowych, jak r-wniel reprezentant-w rad sNdownictwa: Ukrainy, Polski, Armenii,
Gruzji, Mojdawii i AzerbejdUanu.

W siedzibie Krajowej Rady SNdownictwa odbyio siii trzecie mifidzyinstytucjonalne
posiedzenie w sprawie upowszechniania orzecznictwa Europejskiego Trybunaju Praw
Czjowieka - czjonkowie Rady uczestniczN takUe regularnie w zebraniach mifidzyresorto-
wego zespoju poSwiriconych tej tematyce.
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X. Postulaty Rady co do aktualnych probleméw i potrzeb wymiaru sprawiedli-
wosci

Na podstawie art. 4 ustawy o Krajowej Radzie SNdownictwa Rada postuluje:

1. wprowadzenie stabilnego porzNdku ustrojowego sNdownictwa i apeluje o zorganizowanie
odpowiedniego forum dyskusyjnego poprzedzajiicego sformujowanie konkretnych pro-
jekt-w regulacji prawnych. Deklaruje aktywny udziaj w takim forum;

2. przyjiicie jako zasady, Ue wszelkie dziajania zmierzajNce do reformowania sNd-w poprze-
dzone sN wszechstronnymi konsultacjami z obligatoryjnymi podmiotami biorNcymi
udziaj w procedurze legislacyjnej oraz ze Srodowiskiem sfidziowskim;

3. wprowadzenie istotnych zmian w zakresie funkcjonujNcego obecnie systemu zewniitrz-
nego nadzoru administracyjnego nad dziafalnoSciN sNd-w, kt-ry zgodnie z art. 9a ustawy
z 27 lipca 2001 r. T Prawo o ustroju sNd-w powszechnych sprawowany jest przez Mini-
stra SprawiedliwoSci. Rada wnosi 0 zaprzestanie traktowania prawa jako narzfidzia bie0N-
cej polityki, w tym o uznanie faktu, Ue sNdy i siidziowie sN apolityczni;

4. zmianii polityki budUetowej Ministerstwa SprawiedliwoSci w spos-b umolliwiajNcy pra-
widjownN realizacji potrzeb kadrowych sNd -w powszechnych zapewniajNcych prawidjowe
wsparcie sprawowania przez siidzi-w wymiaru sprawiedliwoSci a takle zadaE wykony-
wanych w tych sNdach przez referendarzy sNdowych z zakresu ochrony prawnej zgodnie
z regulacjami prawnymi dotyczNcymi asystent-w siidziego zawartych w ustawie z dnia
27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sNd-w powszechnych i przepisach wykonawczych
wydanych do tej ustawy oraz dotyczNcych urziidnik-w sNdowych w ustawie z dnia
18 grudnia 1998 r. o pracownikach sNd-w i prokuratury (tj. Dz.U. Nr. 109, poz. 639);

5. stworzenie sNdom odpowiednich warunk-w technicznych, dostarczanie nowoczesnych
technologii oraz dbajoSI o nalelyte przygotowanie kadr siidziowskich i pomocniczych.
Dzisiejsze rozumienie prawa do sNdu powinno byl bowiem odnoszone nie tylko do sytu-
acji zagwarantowania moUliwoSci poddania sprawy pod rozstrzygnificie sNdu, odpowied-
nio uksztajtowanego, w spos-b odpowiadajicy wymogom sprawiedliwoSci procedural-
nej, ale r-wniel sNdu, kt-ry bridzie miaj moUliwoSI (z uwagi na posiadanie do tego
odpowiednich narzndzi technicznych) oraz bndzie zdolny (ze wzglidu na posiadanie nie-
zbiidnej do tego wiedzy) rozstrzygnNI sprawii przy zastosowaniu najlepszego i najbar-
dziej aktualnego stanu wiedzy oraz ze znawstwem uwarunkowaE danego stanu rzeczy.
Takie okolicznoSci wymagajN zaproponowania nowego ujficia niezaleUnoSci sNd-w oraz
niezawisjoSci siidzi-w jako instrument-w poSrednio determinowanych przez warunki bu-
dUetowe i organizacyjne, w jakich dochodzi do sprawowania wymiaru sprawiedliwoSci®;

6. podjficie stosownych prac na rzecz trwajego rozwilNizania systemowego, kt-re umoUliwi
w kolejnych latach zwiilkszenie poziomu pjac personelu pomocniczego w sNdach
powszechnych. Niski poziom wynagrodzeE urziidnik-w sNdowych oraz asystent-w
sfidzi-w w sytuacji stajego zwiikszania wzrostu wpjywu spraw oraz rozszerzenia kogni-

8 Por. K.Kozjowski, P.Tuleja, Ewolucja ustrojowej pozycji slid-w a konstytucyjne zadania Krajowej Rady SNdownictwa [w:] Kwartalnik
Krajowej Rady SNdownictwa 1/2015.
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cji sNd-w obnila skutecznoSI wymiaru sprawiedliwoSci. Rada uwala za konieczne
wypracowanie wewniitrznych procedur, kt-re umoUliwiN rzeczywisty wpijyw na dob-r
os-b fizycznych, faktycznie wykonujNcych zadania i usjugi w zakresie utrzymania
czystoSci budynk-w i ich ochrony, ze strony usjugobiorcy oraz zapewniN, Ue podwyko-
nawcy tego podmiotu T osoby fizyczne wykonujNce usjugil w ramach samozatrudnienia T
otrzymajN wynagrodzenie za wykonanN pracii i to co najmniej przy zapewnieniu mini-
malnej stawki za godzinnh pracy (netto) gwarantowanej ustawowo osobom fizycznym
zatrudnionym na podstawie umowy o pracii. Akceptowanie odmiennych rozwiNza€ jest
prawnie i spojecznie niepoUNdane;

wprowadzenie obowiNzku monitorowania przez prezesa sNdu rejonowego i okriigowego
czasu trwania postiipowaCE sNdowych pod kNtem obciNUenia sNd-w liczbN spraw i powie-
rzenie prezesowi sNdu moUliwoSci wystfipowania do sNdu przejoUonego o przekazanie
okreSlonych spraw innemu, mniej obciNJonemu sNdowi - z uwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwoSci;

wypracowanie sprawnego mechanizmu pozwalajicego na ustanawianie zastipstw
sfidzi-w djugotrwale nieobecnych w pracy. Rada wnosi o rozwalenie molliwoSci
uwzglndnienia w tym zakresie sidzi-w w stanie spoczynku, tych kt-rych stan zdrowia
na to pozwala. Decyzja 0 powierzeniu takiego zastfipstwa naleJajaby do kompetencji pre-
zesa sNdu apelacyjnego;

utworzenie we wszystkich sNdach apelacyjnych i co najmniej w wirikszych sNdach okrii-
gowych stanowiska sndziego wizytatora lub kilku ds. europejskich;

zintensyfikowanie prac nad przygotowaniem nowego Kodeksu postipowania cywilnego
ze wzgliidu na brak sp-jnoSci przepis-w spowodowany znacznN liczbN nowelizacji prze-
pis-w Kodeksu z uwzgliidnieniem zmiany zakresu kognicji sNd -w, rozpoznawania wnio-
sk-w w zakresie zwolnienia od koszt-w sNdowych, ustanowienia profesjonalnego peg-
nomocnika procesowego czy w sprawie przepis-w regulujNcych przedmiot postiipowania
nieprocesowego;

ustanowienie pozycji Krajowej Rady SNdownictwa w procesie szkolenia kadr wymiaru
sprawiedliwoSci adekwatnej do konstytucyjnych kompetencji, roli i pozycji w celu
zapewnienia jak najwylUszego poziomu szkolenia wstfipnego przygotowujNcego do zawo-
du sfidziego, zapewnienia odpowiedniego do potrzeb wymiaru sprawiedliwoSci poziomu
szkoleE ustawicznych siidzi-w i referendarzy z pojoUeniem nacisku na szkolenia syste-
mowe.

Krajowa Rada SNdownictwa zwraca uwagli na problem braku siedziby, kt-rej nigdy

nie posiadaja. Przez pierwsze 17 lat jej agendy pozostawajy w strukturze Kancelarii Prezy-
denta RP i tam miajy swoje pomieszczenia. Od uzyskania - z dniem 1 stycznia 2007 r. -
samodzielnoSci organizacyjnej i budUetowej Rada zmuszona jest wynajmowal lokal na swojN
siedzibii na zasadach komercyjnych. Od ponad 7 lat siedziba KRS znajduje sifi w budynku
SGGW w Warszawie przy ul. Rakowieckiej 30. Uiszczany podmiotowi wynajmujNcemu
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czynsz stanowi jeden z najpowalniejszych wydatk -w Rady, gdyl przekracza 12% jej roczne-
go budUetu. Uzyskanie wiasnej siedziby, zwjaszcza takiej, w kt-rej znalazjoby sif kilkanaScie
pokoi goScinnych przeznaczonych dla czjonk-w Rady stale zamieszkajych poza Warszaw,
pozwolijoby na znaczne oszcziidnoSci, nie tylko w zakresie wydatk-w ponoszonych
na czynsz najmu siedziby, ale r-wniel jako opjaty za hotele, z kt-rych obecnie jej czjonkowie
muszN korzystal.

W 2015 roku Krajowa Rada SNdownictwa uzyskaja akceptacjii Parlamentu na zakup
ratalny budynku w Warszawie przy ulicy Czackiego. Na realizacji | etapu uzyskaja
2.000.000 zjotych. Z uwagi na koniecznoSI zapjaty podatku VAT w kwocie 6.900.000 zj
transakcja nie doszja do skutku, a kwota 2.000.000 zj zostaja zwr-cona do budUetu PaEstwa.
W tym roku budletowym Parlament nie przyznaj Krajowej Radzie SNdownictwa na ten cel
Uadnych Srodk - w.

Krajowa Rada SNdownictwa zwraca sifi wiiic z proSbN o udzielenie wszelkiej moUliwej
pomocy, w tym wsparcia finansowego na zakup wijasnej siedziby.
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Dzialalno$¢ Krajowej Rady Sadownictwa w 2015 roku - wybrane dane
statystyczne

Liczba posiedzeE Rady oraz liczba podjiitych uchwaf

liczba uchwat
Data posiedzenia dni (w sprawach
osobowych
i problemowych)

13-16 stycznia 4 103
3-6 lutego 4 46
5 marca 1 X
9-13 marca 5 336
13-17 kwietnia 5 169
5-8 maja 4 86
26-29 maja 4 29
16-19 czerwca 4 111
7 lipca 1 24
28-31 lipca 4 68
8-11 wrzednia 4 92
5-9 pazdziernika 5 107
3-6 listopada 4 114
17 listopada 1 X
24 listopada 1 4
7-11 grudnia 5 101
18 grudnia 1 3

57 1393

Dane dotyczace liczby kandydatéw przedstawionych przez Krajowg Rade Sgdownictwa

Prezydentowi RP z wnioskami o powotanie do petnienia urzedu sedziego

Data posiedzenia SN | NSA | WSA |SA| SO | SR | WSO | WSG tacznie
13-16 stycznia X X X 4 | 15 | 22 X X 41
3-6 lutego X X 1 X 2 16 X X 19
5 marca X X X X X X X X X
9-13 marca X 2 2 3 ] 21 | 13 1 1 43
13-17 kwietnia X X 1 2 9 33 X X 45
5-8 maja X X X 2 | 18 | 19 X X 39
26-29 maja X X 1 X X 1 X X 2
16-19 czerwca X 2 4 6 | 12 | 29 X X 53
7 lipca X X X X X X X X X
28-31 lipca 2 X 1 2 9 39 X X 53
8-11 wrzesnia X X 1 6 | 30 | 33 X X 70
5-9 pazdziernika X 8 X 6 | 15 | 28 X X 57
3-6 listopada X X 4 1] 11 | 30 X X 46
17 listopada X X X X X X X X X
24 listopada X X X X X X X X X
7-11 grudnia 1 X 4 4 |18 | 21 X X 48
18 grudnia X X X X X X X X X
3 12 19 36 | 160 | 284 1 1 516
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Ty

Zestawienie danych dotyczacych liczby kandydatéw (oséb), co do ktérych Rada podjeta uchwaty
0 nieprzedstawieniu wniosku o powotanie do petnienia urzedu na stanowisku sedziego
podczas plenarnych posiedzen

Data posiedzenia SN NSA | WSA | SA | SO | SR |WSO |WSG | kacznie
13-16 stycznia X X X 2 41 514 X X 557
3-6 lutego X X 6 X 10 | 420 X X 436
5 marca X X X X X X X X X
9-13 marca X 1 44 2 153 | 754 2 4 960
13-17 kwietnia X X 13 3 26 | 635 X X 677
5-8 maja X X X 1 42 58 X X 101
26-29 maja X X 13 X X 2 X X 15
16-19 czerwca X 4 44 3 36 160 X X 247
7 lipca X X X X X X X X X
28-31 lipca 1 X 25 X 34 | 108 X X 168
8-11 wrzesnia X X 4 6 27 67 X X 104
5-9 pazdziernika X 11 X 6 66 79 X X 162
3-6 listopada X X 29 X 42 64 X X 135
17 listopada X X X X X X X X X
24 listopada X X X X X X X X X
7-11 grudnia X X 11 1 41 78 X X 131
18 grudnia X X X X X X X X X
1 16 189 24 | 518 | 2939 2 4 3693

Zestawienie danych dotyczgcych liczby kandydatéw, co do ktérych Rada podjeta uchwaty

0 umorzeniu postepowania

Data posiedzenia SN | NSA | WSA [SA| SO | SR | WSO | WSG tacznie
13-16 stycznia X X 2 X 8 42 X X 52
3-6 lutego X X X X X 13 X X 13
5 marca X X X X X X X X X
9-13 marca X 2 3 1 | 74 | 188 X X 268
13-17 kwietnia X X 1 x | 10 | 101 X X 112
5-8 maja X X 4 x | 11 | 21 X X 36
26-29 maja X X 6 1 8 8 X X 23
16-19 czerwca X X 5 X 9 35 X X 49
7 lipca X 1 X 1 4 17 X X 23
28-31 lipca X X 3 X 7 11 X X 21
8-11 wrzesnia X X 2 3 6 11 X X 22
5-9 pazdziernika X 7 2 X | 22 | 31 X X 62
3-6 listopada X X 2 X 5 22 X X 29
17 listopada X X X X X X X X X
24 listopada X X X X X X X X X
7-11 grudnia X X 3 2 4 24 X X 33

X 10 33 8 | 168 | 524 X X 743
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D

Data posiedzenia

SN

NSA

WSA

SA

SO

SR

WSO

WSG

tacznie

13-16 stycznia

X

X

X

4

3-6 lutego

5 marca

9-13 marca

13-17 kwietnia

5-8 maja

26-29 maja

16-19 czerwca

7 lipca

28-31 lipca

8-11 wrzesnia

5-9 pazdziernika

3-6 listopada

17 listopada

24 listopada

7-11 grudnia

AIXIXINININIW[X |PIFP|IFPFPIN[X|FP|>d

QL X X INININW[X[N|IFP|IW|INW([X [N

XX [X X XX X [X [X [X |X|X|X[X[X[X|X

=X [X X XXX [X[X [X |X |FP]|X|X|X[X

XX X [X X XXX [X [X [ X | X |X|X|X[X

o [ XX XXX [X X [X X |[X X [X[X[X|X

BIX (X [ X | X X | X [X [X [P |X|FP|FP|[FP[X[X|X

N
S

X X [ X |[X X X [X [X [X|X|X|X|[X|[X|[Fk

XX [X X X X |[X [X [X [X |X |X|X[X[X[X|X

w
fuie

Zestawienie danych dotyczacych liczby sedziéw, co do ktérych zapadty uchwaty KRS

0 odmowie przeniesienia w stan spoczynku
Data posiedzenia SN | NSA | WSA |SA | SO | SR | WSO | WSG tacznie
9-13 marca X 1 1
7-11 grudnia X X X X X 1 X X 1
X X X X X 2 X X 2

Zestawienie danych dotyczacych liczby sedziow, ktérych wnioski o przeniesienie
w stan spoczynku przekazano Ministrowi Sprawiedliwo$ci zgodnie z wtasciwoscia.

Data posiedzenia SN | NSA | WSA [SA| SO |SR | WSO | WSG tacznie
7-11 grudnia X X X 2 X X 2
X X X 2 X X 2

62



7 Krajowa Rada Sadownictwa
g TTTT———

Odroczenie rozpoznania zgtoszen kadyndatéw na sedziow

D

Data posiedzenia SN | NSA | WSA | SA | SO | SR | WSO | WSG tacznie
13-16 stycznia X X 9 X 14 | 264 X X 287
3-6 lutego X X 48 X X X X X 48
9-13 marca X X X X X 55 X X 55
5-8 maja X X X X X 84 X X 84
16-19 czerwca X X X X 22 X X X 22
28-31 lipca X X X 8 22 | 29 X X 59
8-11 wrzesnia X X X 13 | 20 | 21 X X 54
5-9 pazdziernika X X X X 28 | 13 X X 41
3-6 listopada X X 10 X 8 21 X X 39
7-11 grudnia X X X 7 23 | 29 X X 59

X X 67 28 | 137 | 516 X X 748

Zestawienie danych dotyczgcych uhonorowania przez KRS sedzidow
i wyréznienie medalem "Zastuzony dla Wymiaru Sprawiedliwo$ci - Bene Merentibus lustitiae"

Data uchwaty SN | NSA | WSA | SA | SW/SO |SR | WSO | WSG | kacznie

16 stycznia X X X 1 5 X X X 6
6 lutego X X X X 2 X X X 2
11 marca X X X X 2 X X X 2
12 marca X X X 1 X X X X 1
14 kwietnia X X X 2 2 X X X 4
5 maja X 2 X X 1 1 X X 4
6 maja X 1 X X X X X X 1
17 czerwca X X X X 1 X X X 1
19 czerwca X X X X 1 X X X 1
30 lipca X X X 5 X X X X 5
31 lipca*) X X X 1 X X X X 1
9 pazdziernika X X X X 1 X X X 1
6 listopada **) 1 X 1 1 10 2 X X 15
1 3 1 11 25 3 X X 44

4 listopada odznaczony zostat bylty cztonek KRS p. tukasz Bojarski 1
9 grudnia odznaczony zostat byty cztonek KRS p. prof. Roman Hauser 1
46

*) sfidzia pejniNcy urzNd

**) 2 siidzi-w pejniNcych urzNd
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Data uchwaty SN |NSA| WSA | SA |SW/SO| SR |WSO | WSG tacznie
16 stycznia X X X X 1 X X X 1
5 lutego X X X X 1 X X X 1
6 lutego X X X X 2 1 X X 3
14 kwietnia X X X X 1 1 X X 2
17 kwietnia X X X X 1 X X X 1
29 lipca ? X X X 1 X X X X 1
30 lipca X X X 13 X X X X 13
31 lipca X X 1 X 2 X X X 3
9 pazdziernika K X X X X 4 X X X 4
6 listopada ® X X X X 3 1 X X 4
X X 1 14 15 3 X X 33

1) sedzia petnigcy urzad
2) sedzia petnigcy urzad

3) sedziowie petnigcy urzad
4) sedziowie uhonorowani juz w 2009 r.

5) sedzia petnigcy urzad

Zestawienie danych dotyczgcych umorzenia postepowania o uhonorowanie przez KRS sedziow,

i wyréznienie medalem "Zastuzony dla Wymiaru Sprawiedliwosci - Bene Merentibus lustitiae"

Data uchwaty SN | NSA | WSA |SA| SW/SO | SR | WSO | WSG tacznie
5 lutego X X X X 4 1 X X 5
X X X X 4 1 X X 5

Zestawienie danych dotyczgcych uchwat KRS w sprawie zastrzezehn w przedmiocie
nieuwzglednienia zastrzezenia co do pozostawienia bez rozpatrzenia przez Prezesa Sgdu
zgtoszenia kandydatéw na wolne stanowisko sedziowskie:

Data posiedzenia SN | NSA |[WSA| SA | SO | SR | WSO | WSG | kacznie
13-16 stycznia X X X X 1 2 X X 3
9-13 marca X X X X 2 2 X X 4
13-17 kwietnia X X X X X 1 X X 1
16-19 czerwca X X X X 1 1 X X 2
28-31 lipca X X X X X 1 X X 1
8-11 wrzesnia X X 1 X 1 X X X 2
5-9 pazdziernika X X X X 1 X X X 1

X X 1 X 6 7 X X 14
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Zestawienie danych dotyczgcych uchwat KRS w sprawie zastrzezeh w przedmiocie
uwzglednienia zastrzezenia co do pozostawienia bez rozpatrzenia przez Prezesa Sgdu

zgtoszenia kandydatéw na wolne stanowisko sedziowskie:

Data posiedzenia SN |[NSA| WSA | SA SO | SR | WSO | WSG tacznie
13-16 stycznia X X X X X 1 X X 1
3-6 lutego X X X X X 1 X X 1
9-13 marca X X X X 1 X X X 1
13-17 kwietnia X X X X X 1 X X 1
16-19 czerwca X X X X X 1 X X 1

X X X X 1 4 X X 5

Na podstawie art. 121 ustawy - Prawo o ustroju sgdoéw powszechnych z dnia 27 lipca 2001 r.
(tekst jednolity Dz.U. z 2015 r., p0oz.133 ze zm.)

Zestawienie dot. ztozonych przez KRS odwotan od wyrokéw sadéw dyscyplinarnych

| instancji dot. sedziéw

Data posiedzenia

(92)
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Z
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>
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Py
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tacznie

3-6 lutego

1

9-13 marca

13-17 kwietnia

5-8 maja ?

16-19 czerwca

28-31 lipca

8-11 wrzesnia

3-6 listopada

7-11 grudnia

R lwWR(k (kN (k|-
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XX [ X | X | X |[X [X |X |X [X
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Y odwojanie na korzyST siidziego

?) jedno odwoianie na korzySI sfidziego
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Zestawienie uchwat KRS w zakresie
odmowy przeprowadzenia lustracji sedziego, Sgdu lub Wydziatu

Data posiedzenia |liczba uchwat
13-16 stycznia
3-6 lutego
9-13 marca
13-17 kwietnia
5-8 maja
26-29 maja
16-19 czerwca
28-31 lipca
8-11 wrzesnia
5-9 pazdziernika
3-6 listopada
7-11 grudnia

Gfarffe[[sl[~f~Tlw|ro (o ||w o e (|~

Zestawienie uchwat KRS w zakresie przeprowadzenia lustraciji sedziego,
Sadu lub Wydziatu

Data posiedzenia |liczba uchwat
28-31 lipca 2
8-11 wrzesnia 2
3-6 listopada 1
7-11 grudnia 1
6

3 uchwajy dotyczyijy zarzNdzenia lustracji i 3 uchwajy koGczNce zarzNdzone lustracije.
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XIl. ZESTAWIENIE STANOWISK | OPINII KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA PODJETYCH
w 2015 R. — ZAMIESZCZONYCH NA STRONIE INTERNETOWEJ WWW.KRS.PL

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 13 stycznia 2015 r. )
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie okreSlenia wzor-

c-w dotyczNcych sp-iki jawnej udostfipnionych w systemie teleinformatycznym;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 16 stycznia 2015 r.

w przedmiocie propozycji uchylenia art. 70d ustawy z dnia 9 czerwca 2006 r. T Przepisy
wprowadzajNce ustawri o Sjulbie Kontrwywiadu Wojskowego oraz Sjulbie Wywiadu Woj-
skowego oraz ustawii o sjulbie funkcjonariuszy Sjulby Kontrwywiadu Wojskowego
oraz Sjulby Wywiadu Wojskowego (Dz.U. Nr 104, poz. 711 z p-¥Tn. zm.) zgjoszonej przez
RzNdowe Centrum Legislacji (pismo z 8 sierpnia 2014r., znak: RCL.DPA.58-63/12);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 16 stycznia 2015 r.
w przedmiocie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy T Kodeks karny (druk sejmowy
nr 2971);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 16 stycznia 2015 r.
w przedmiocie prezydenckiego projektu ustawy o zmianie ustawy T Ordynacja podatkowa
oraz niekt-rych innych ustaw (druk sejmowy nr 3018);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 16 stycznia 2015 r.

w przedmiocie projektu zajoUeE do ustawy nowelizujNcej ustawii z dnia 16 wrzeSnia 2011 r.
0 ochronie praw nabywcy lokalu mieszkalnego lub domu jednorodzinnego wraz z testem
regulacyjnym;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 16 stycznia 2015 r.
w przedmiocie rzNdowego projektu ustawy o zmianie niekt-rych ustaw w zwilizku
z realizacjN ustawy budUetowej (druk sejmowy nr 2854);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 16 stycznia 2015 r.
w przedmiocie projektu zajoUeE projektu ustawy - Prawo dziajalnoSci gospodarczej;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 16 stycznia 2015 r.
w przedmiocie projektu ustawy o nieodpjatnej pomocy prawnej i informacji prawnej;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 5 lutego 2015 r.

w przedmiocie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks wyborczy
oraz o zmianie niekt-rych innych ustaw;
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Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 5 lutego 2015 r.
w przedmiocie komisyjnego projektu ustawy o zmianie ustawy 0 sporcie oraz ustawy
0 podatku dochodowym od os-b fizycznych;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 5 lutego 2015 .
w przedmiocie rzNdowego projektu ustawy o zasadach uznawania kwalifikacji zawodowych
nabytych w paEstwach czjonkowskich Unii Europejskiej;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 5 lutego 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie sposobu zapew-
nienia oskarlonemu korzystania z pomocy obroGcy z urzfidu;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 5 lutego 2015 r.
w przedmiocie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks wykroczeE oraz
ustawy - Prawo o ruchu drogowym;

Stanowisko Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 5 marca 2015 r.
w sprawie rozwiNza€E przyjiitych w ustawie z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy - Prawo
o ustroju sNd-w powszechnych oraz niekt-rych innych ustaw;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 12 marca 2015 r.
w przedmiocie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy - Prawo o ruchu drogowym
oraz 0 zmianie niekt-rych innych ustaw (druk sejmowy nr 3222);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 12 marca 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej zmieniajNcego
rozporzNdzenie w sprawie ustalenia liczby stanowisk sfidziowskich w Naczelnym SNdzie
Administracyjnym oraz liczby wiceprezes-w;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 12 marca 2015 r.
w przedmiocie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy T Kodeks karny (druk sejmowy
nr 3224);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 13 marca 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie okreSlenia wzo-
ru pouczenia o uprawnieniach i obowiNzkach Swiadka w postfipowaniu karnym;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 13 marca 2015 r.

w przedmiocie projektu ustawy o zmianie ustawy T Kodeks postipowania cywilnego, ustawy
- Prawo o notariacie oraz niekt-rych innych ustaw (wpisany w wykazie prac Rady Ministr-w
pod nr UC 156);
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Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 13 marca 2015 r.
w przedmiocie rzNdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o zagospodarowaniu wsp- Inot
gruntowych (druk sejmowy nr 3193);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 13 marca 2015 r.
w przedmiocie projektu ustawy o instytucjach dialogu spojecznego;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 13 marca 2015 r.
w przedmiocie rzNdowego projektu ustawy o zmianie ustawy T Kodeks sp- jek handlowych
oraz niekt-rych innych ustaw;

Stanowisko Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 15 kwietnia 2015 r.

W sprawie zarzut-w postawionych we wniosku Prezydenta RP o zbadanie zgodnoSci z Kon-
stytucjN niekt-rych przepis-w ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Prawo
o ustroju sNd -w powszechnych oraz niekt- rych innych ustaw (sygn. akt Kp 1/15);

Stanowisko Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 15 kwietnia 2015 r.
w przedmiocie wykorzystywania pracy Swiadczonej przez pracownik -w tymczasowych przez
sNdy powszechne w 2015 r.;

Stanowisko Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 15 kwietnia 2015 r.
w zwiNzku z niekt-rymi komentarzami po wyroku sNdu Aw sprawie byjego kierownictwa
Centralnego Biura Antykorupcyjnegoo;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 16 kwietnia 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie sposobu zapew-
nienia oskarlonemu korzystania z pomocy obroEcy w postiipowaniu przyspieszonym;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 16 kwietnia 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci zmieniajNcego rozporzN-
dzenie w sprawie postfipowania o0 zachowanie w tajemnicy okolicznoSci umoUliwiajNcych
ujawnienie toUsamoSci Swiadka oraz sposobu postipowania z protokojami z zeznaE tego
Swiadka;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 16 kwietnia 2015 r.
w przedmiocie komisyjnego projektu ustawy o zmianie ustawy T Prawo geodezyjne i karto-
graficzne;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 16 kwietnia 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 30 marca 2015 r. -
Regulamin urziidowania sNd - w powszechnych;
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Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 16 kwietnia 2015 r.
w przedmiocie projektu ustawy o zmianie ustawy T Kodeks karny oraz niekt-rych innych
ustaw;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 16 kwietnia 2015 r.

w przedmiocie rzNdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o sporcie, poselskim projekcie
ustawy o zmianie ustawy o sporcie oraz niekt-rych innych ustaw, komisyjnym projekcie
ustawy 0 zmianie ustawy o sporcie oraz ustawy o podatku dochodowym od os-b fizycznych
(druk sejmowy nr 3318);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 16 kwietnia 2015 r.
w przedmiocie komisyjnego projektu ustawy o zmianie ustawy o wjasnoSci lokali;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 16 kwietnia 2015 r.
w przedmiocie projektu ustawy o Radzie Dialogu Spojecznego i innych instytucjach dialogu
spojecznego;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 16 kwietnia 2015 r.
w przedmiocie autopoprawki do poselskiego projektu ustawy o uregulowaniu praw byjych
wijaScicieli do rekompensaty z tytuju nacjonalizacji nieruchomoSci w latach 1944-1962;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 16 kwietnia 2015 r.
w przedmiocie rzNdowego projektu ustawy o zmianie ustawy T Prawo jowieckie (druk sej-
mowy nr 3192);

Stanowisko Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 17 kwietnia 2015 r.
w przedmiocie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy T Prawo o ustroju sNd-w
powszechnych oraz niekt-rych innych ustaw (druk sejmowy nr 3058);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 17 kwietnia 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie wykazu zakja-
d-w leczniczych, w tym psychiatrycznych i leczenia odwykowego, przeznaczonych
do wykonywania tymczasowego aresztowania oraz warunk - w zabezpieczenia tych zakjad - w;

Stanowisko Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 17 kwietnia 2015 r.
w przedmiocie funkcjonowania systemu teleinformatycznego obsjugujNcego postiipowanie
w sprawie powao{ania do pejnienia urziidu na stanowisku sidziowskim;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 17 kwietnia 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci T Regulamin wewnfitrzne-
go urzindowania wojskowych jednostek organizacyjnych prokuratury;
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Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 5 maja 2015r.
w przedmiocie prezydenckiego projektu ustawy o Trybunale Konstytucyjnym (druk sejmowy
nr 1590 T sprawozdanie Podkomisji Nadzwyczajnej z dnia 9 kwietnia 2015 r.);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 6 maja 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie dokument-w
stanowillcych podstawii oceny kwalifikacyjnej asystenta siidziego kandydujNcego na wolne
stanowisko sndziowskie;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 6 maja 2015r.
w przedmiocie projektu ustawy o zmianie ustawy o ochronie konkurencji i konsument-w oraz
ustawy T Kodeks postipowania cywilnego;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 6 maja 2015r.
w przedmiocie projektu ustawy o zmianie ustawy o terminach zapjaty w transakcjach han-
dlowych oraz ustawy T Kodeks cywilny;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 6 maja 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie okreSlenia orga-
n-w uprawnionych obok Policji do prowadzenia dochodzeE oraz organ-w uprawnionych
do wnoszenia i popierania oskarUenia przed sNdem pierwszej instancji w sprawach, w kt-rych
prowadzijy dochodzenie, jak r-wniel zakresu spraw zleconych tym organom;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 6 maja 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie sposobu oraz
szczeg-jowych warunk -w wykonywania kar, Srodk-w karnych i Srodk -w zabezpieczajNcych
w systemie dozoru elektronicznego;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 7 maja 2015r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie wykazu kod-w
stosowanych przy przekazywaniu za poSrednictwem systemu ECRIS informacji dotyczNcych
kwalifikacji prawnej czynu zabronionego przyjiitej w orzeczeniu oraz orzeczonych kar i Srod-
k-w karnych, jak r-wniel Srodk-w zabezpieczajcych, kompensacyjnych i przepadku, Srod-
k-w wychowawczych, poprawczych i wychowawczo-leczniczych, oraz sposobu stosowania
tych kod - w;

Stanowisko Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 7 maja 2015 r.

w przedmiocie sprawowania przez sidzi-w funkcji opiekun-w naukowych student-w
w ramach studenckich uniwersyteckich poradni prawnych (klinik prawnych);
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Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 7 maja 2015r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci zmieniajNcego rozporzN-
dzenie w sprawie szczeg-jowych zasad i trybu dorficzania pism sNdowych w postiipowaniu
karnym;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 7 maja 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie szczeg - jowoSci
informacji umieszczanych w karcie rejestracyjnej i zawiadomieniu;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 7 maja 2015r.
w przedmiocie prezydenckiego projektu ustawy o zmianie niekt-rych ustaw w zwilzku
ze wspieraniem innowacyjnoSci;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 7 maja 2015r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie sposobu i trybu
sprawowania nadzoru nad wykonywaniem dozoru elektronicznego;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 7 maja 2015 r.
w przedmiocie poselskiego projektu ustawy o ksiNUce;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 7 maja 2015r.
w przedmiocie rzNdowego projektu ustawy T Prawo restrukturyzacyjne (druki sejmowe
nr 3275 i 2824 oraz druk 3275-A);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 8 maja 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie oceny kwalifi-
kacji kandydata na wolne stanowisko sndziowskie;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 8 maja 2015r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie okreSlenia
szczeg-jowych warunk-w technicznych i wymaga€E funkcjonalnych, jakie powinny spejnial
Srodki techniczne sjulNce do wykonywania dozoru elektronicznego, oraz sposobu funkcjono-
wania systemu komunikacyjno-monitorujNcego;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 8 maja 2015 r.
w przedmiocie rzNdowego projektu ustawy o administracji podatkowej;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 8 maja 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie okreSlenia wzo-
ru i szczeg-jowego zakresu informacji z systemu teleinformatycznego ministra wiaSciwego
do spraw finans-w publicznych, dotyczNcej stosunk -w majNtkowych i Fr-dej dochodu oskar-
Uonego oraz sposobu postiipowania w celu jej uzyskania;
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Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 8 maja 2015r.

w przedmiocie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o ubezpieczeniach obowiNzko-
wych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Ko-
munikacyjnych;

Stanowisko Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 8 maja 2015 .
w przedmiocie podejmowania przez shdzi-w dodatkowego zatrudnienia w postaci dziajalno-
Sci szkoleniowej (dydaktycznej) oraz naukowej;

Stanowisko Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 8 maja 2015 .
w sprawie termin-w zakreSlanych Radzie przez Ministra SprawiedliwoSci na udzielenie
odpowiedzi;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 26 maja 2015r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie sposobu archi-
wizowania oraz sposobu i trybu usuwania danych osobowych i informacji zarejestrowanych
w zwiNzku z wykonywaniem dozoru elektronicznego;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 26 maja 2015r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie wysokoSci opja-
ty wyr-wnawczej dla nadajnika i rejestratora stacjonarnego lub przenoSnego sijulNcych do
wykonywania dozoru elektronicznego;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 26 maja 2015r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie szczeg-jowych
zasad i sposobu przetwarzania oraz przekazywania danych osobowych zgromadzonych
w zbiorach Krajowego Rejestru Karnego do cel - w statystycznych oraz badaE naukowych;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 26 maja 2015r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie udzielania
informacji o osobach oraz o podmiotach zbiorowych na podstawie danych zgromadzonych
w Krajowym Rejestrze Karnym;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 26 maja 2015 .
w przedmiocie poselskich projekt-w ustaw o zmianie ustawy T Prawo bankowe oraz niekt--
rych innych ustaw (GMS-WP-173-113/15 i GMS-WP-173-115/15);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 26 maja 2015r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie wzoru pisemne-
go pouczenia o przysjugujNcych skazanemu prawach i ciNUNcych na nim obowilizkach zwiN-
zanych z dozorem elektronicznym, jak r-wniel o konsekwencjach naruszenia tych obowilz-
k-w;
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Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 26 maja 2015r.
w przedmiocie rzNdowego projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci zmieniajNcego
rozporzNdzenie w sprawie Centralnej Informacji KsiNg Wieczystych;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 26 maja 2015r.

w przedmiocie projekt-w:

— rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie pobierania przez komornik -w opiat
sNdowych od wniosk -w o wpis w ksifidze wieczystej

— rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie pobierania przez notariuszy opjat
sNdowych od wniosk -w o wpis w ksifidze wieczystej;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 27 maja 2015r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie czynnoSci admi-
nistracyjnych zwilzanych z wykonywaniem tymczasowego aresztowania oraz kar i Srodk-w
przymusu skutkujNcych pozbawienie wolnoSci oraz dokumentowania tych czynnoSci;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 27 maja 2015r.

w przedmiocie senackiego projektu ustawy o zmianie ustawy o uznaniu za niewalne orzecze€
wydanych wobec os-b represjonowanych za dziajalnoSI na rzecz niepodlegjego bytu PaEstwa
Polskiego;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 27 maja 2015r.
w przedmiocie rzNdowego projektu ustawy T Prawo o zgromadzeniach;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 27 maja 2015r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie minimalnej
funkcjonalnoSci oraz warunk-w organizacyjno-technicznych funkcjonowania systemu telein-
formatycznego umoUliwiajlcego ministrowi wjaSciwemu do spraw finans-w publicznych
prowadzenie listy naczelnik-w urziid-w skarbowych, os-b pejniNcych obowiNzki naczelnika
urzildu skarbowego oraz zastipc-w naczelnik -w urzid - w skarbowych;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 27 maja 2015r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie minimalnej
funkcjonalnoSci oraz warunk -w organizacyjno-technicznych funkcjonowania systemu telein-
formatycznego umolliwiajNcego Krajowej Radzie Notarialnej prowadzenie listy notariuszy
oraz zastipc-w notarialnych;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 27 maja 2015r.

w przedmiocie rzNdowego i poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy T Prawo jowieckie
oraz niekt-rych innych ustaw (druki sejmowe nr 2970 i 3192, sprawozdanie Podkomisji nad-
zwyczajnej);
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Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 28 maja 2015r.
w przedmiocie projektu ustawy o zmianie ustawy o kuratorach sNdowych (druk sejmowy
nr 3409);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 29 maja 2015r.
w przedmiocie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o komornikach sNdowych
I egzekuciji;

Stanowisko Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 29 maja 2015 r.
dotyczNce funkcjonowania systemu teleinformatycznego obsjugujNcego zgjoszenia na wolne
stanowiska sndziowskie;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 17 czerwca 2015 r.
w przedmiocie rzNdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym od 0s-b
fizycznych oraz ustawy o podatku dochodowym od os-b prawnych (druk sejmowy nr 3461);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 17 czerwca 2015 r.
w przedmiocie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym
od os-b fizycznych (druk sejmowy nr 3536);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 17 czerwca 2015 r.
w przedmiocie poselskiego projektu ustawy o rozpatrywaniu reklamacji przez podmioty ryn-
ku finansowego i 0 Rzeczniku Finansowym (druk sejmowy nr 3430);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 17 czerwca 2015 r.

- w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie okreSlenia
wzoru pouczenia o uprawnieniach i obowiNzkach podejrzanego w postfipowaniu karnym:;

- w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie okreSlenia
wzoru pouczenia o uprawnieniach i obowiNzkach pokrzywdzonego w postiipowaniu kar-
nym;

- w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie okreSlenia
WZzoru pouczenia o uprawnieniach i obowiNzkach Swiadka w postipowaniu karnym;

- w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie okreSlenia
wzoru zaSwiadczenia stosowanego w razie wystNpienia do paEstwa czjonkowskiego Unii
Europejskiej o wykonanie orzeczenia grzywny, nawilNzki, Swiadczenia pienifilnego lub
koszt-w procesu;

- w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie okreSlenia
wzoru zaSwiadczenia stosowanego w razie przekazania do paEstwa czjonkowskiego Unii
Europejskiej informacji o okolicznoSciach majNcych wpiyw na wykonanie orzeczenia wy-
danego w celu zapewnienia prawidjowego toku postfipowania;

- w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie okreSlenia
WZzOoru pouczenia o uprawnieniach zatrzymanego w postfipowaniu karnym;
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— w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie okreSlenia
WZzO0ru pouczenia o0 uprawnieniach tymczasowo aresztowanego w postipowaniu karnym;

- w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie okreSlenia
WzOru pouczenia o0 uprawnieniach zatrzymanego na podstawie europejskiego nakazu
aresztowania,;

Stanowisko Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 17 czerwca 2015 r.
w sprawie wystNpienia Prezesa SNdu Okriigowego w Sjupsku z dnia 10 czerwca 2015 roku.

Stanowisko Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 18 czerwca 2015 r.

w przedmiocie prezydenckiego projektu ustawy o zmianie ustawy T Prawo o ustroju sNd-w
powszechnych oraz niekt-rych innych ustaw (druk nr 2299, etap prac Podkomisji nadzwy-
czajnej po posiedzeniu w dniu 16 czerwca 2015 r.);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 19 czerwca 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie wysokoSci opja-
ty za wydanie kopii dokument-w oraz uwierzytelnionych odpis-w z akt sprawy;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 19 czerwca 2015 r.

w przedmiocie rzNdowego projektu ustawy o zmianie ustawy T Kodeks postipowania cywil-
nego oraz niekt-rych innych ustaw w zwiNzku ze wspieraniem polubownych metod rozwil-
zywania spor-w (druk sejmowy nr 3432);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 19 czerwca 2015 r.
w przedmiocie projektu Obwieszczenia Marszajka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej
w sprawie ogjoszenia jednolitego tekstu ustawy o Krajowej Radzie SNdownictwa;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 19 czerwca 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie sposobu wno-
szenia pism procesowych za poSrednictwem systemu teleinformatycznego obsjugujNcego
postiipowanie sNdowe;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 19 czerwca 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci zmieniajNcego rozporzN-
dzenie w sprawie maksymalnych stawek taksy notarialnej;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 19 czerwca 2015 r.

w przedmiocie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o Rzeczniku Praw Dziecka
(druk sejmowy nr 3526);
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Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 19 czerwca 2015 r.
w przedmiocie przedstawionego przez Prezesa Urziidu Ochrony Konkurencji i Konsument-w
projektu zajoUeE do ustawy o zmianie ustawy o kredycie konsumenckim;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 7 lipca 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci zmieniajNcego rozporzN-
dzenie w sprawie okreSlenia rodzaj-w i zakresu informacji przekazywanych organom podat-
kowym przez sNdy, komornik -w sNdowych i notariuszy oraz terminu, formy, z uwzgliidnie-
niem formy wypisu aktu i sposobu ich przekazywania;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 7 lipca 2015 r.
w przedmiocie projektu ustawy o zmianie ustawy o Policji oraz niekt-rych innych ustaw
(druk senacki nr 967);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 7 lipca 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci: zmieniajNcego rozporz\-
dzenie w sprawie opiat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb PaEstwa kosz-
t-w nieopjaconej pomocy prawnej udzielonej z urziidu oraz zmieniajNcego rozporzNdzenie
w sprawie opjat za czynnoSci radc-w prawnych oraz ponoszenia przez Skarb PaEstwa kosz-
t-w pomocy prawnej udzielonej przez radci prawnego ustanowionego z urzndu;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 28 lipca 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie trybu zakjadania
i udostripniania konta w systemie teleinformatycznym obsjugujlcym postiipowanie sNdowe;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 28 lipca 2015 r.
w przedmiocie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o diagnostyce laboratoryjnej
oraz ustawy o dziagalnoSci leczniczej (druk sejmowy nr 3684);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 28 lipca 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Prezydenta RP ustalajNcego Regulamin wewnfitrzne-
go urziidowania wojew - dzkich sNd -w administracyjnych;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 29 lipca 2015 r.
w przedmiocie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym
od o0s-b fizycznych (druk sejmowy nr 3745);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 29 lipca 2015 r.

w przedmiocie senackiego projektu ustawy o zmianie ustawy o podatkach i opfatach lokal-
nych (druk sejmowy nr 3581);
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Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 29 lipca 2015 r.
w przedmiocie rzNdowego projektu ustawy T Prawo o zgromadzeniach (druk sejmowy
nr 3518);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 29 lipca 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Rady Ministr-w w sprawie okreSlenia wzoru
I sposobu udostipnienia urzidowego formularza wniosku 0 przyznanie prawa pomocy
w postiipowaniu przed sNdami administracyjnymi oraz sposobu dokumentowania stanu ma-
jNtkowego, dochod -w lub stanu rodzinnego wnioskodawcy;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 30 lipca 2015 r.
w przedmiocie rzNdowego projektu ustawy o zmianie ustawy T Prawo ochrony Srodowiska
oraz niekt-rych innych ustaw (druk sejmowy nr 3523);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 30 lipca 2015 r.

w przedmiocie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz ustawy
o wdroleniu niekt-rych przepis-w Unii Europejskiej w zakresie r-wnego traktowania
(druk sejmowy nr 3664);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 30 lipca 2015 r.
w przedmiocie rozwiNzaE zaproponowanych w ustawie z dnia 23 lipca 2015 r. o uzgodnieniu
pici (druk senacki nr 1012);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 31 lipca 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie gromadzenia
danych osobowych i danych o podmiotach zbiorowych w Krajowym Rejestrze Karnym oraz
usuwania tych danych z Rejestru;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 31 lipca 2015 r.
w przedmiocie poselskiego projektu ustawy o przeciwdziajaniu marnowaniu JywnoSci (druk
sejmowy nr 3683);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 31 lipca 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie trybu i sposobu
dokonywania dorficze€ elektronicznych;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 31 lipca 2015 r.

w przedmiocie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o ochronie zwierzNt oraz zmia-
nie niekt- rych innych ustaw (druk sejmowy nr 3744);
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Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 31 lipca 2015 r.
w przedmiocie rzNdowego projektu ustawy o zmianie ustawy T Prawo o ruchu drogowym
oraz niekt-rych innych ustaw (druk sejmowy nr 3525);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 31 lipca 2015 r.
w przedmiocie senackiego projektu ustawy o zmianie ustawy - Prawo o ruchu drogowym oraz
niekt-rych innych ustaw (druk sejmowy nr 3657);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 31 lipca 2015 r.
w przedmiocie poselskiego projektu ustawy o szczeg-Inych zasadach restrukturyzacji walu-
towych kredyt-w mieszkaniowych w zwilizku ze zmianN kursu walut obcych do waluty pol-
skiej oraz o zmianie niekt- rych ustaw (druk sejmowy nr 3660);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 31 lipca 2015 r.
w przedmiocie prezydenckiego projektu ustawy o zmianie ustawy T Prawo o stowarzysze-
niach oraz niekt-rych innych ustaw (druk sejmowy nr 3019);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 31 lipca 2015 r.

w przedmiocie sprawozdania Komisji Polityki Spojecznej i Rodziny oraz Komisji Sprawie-
dliwoSci i Praw Czjowieka o poselskim projekcie ustawy o zmianie ustawy T Prawo o ustroju
sNd -w powszechnych oraz niekt-rych innych ustaw (druk sejmowy nr 3551);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 31 lipca 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie sposobu i trybu
opracowania harmonogramu dziajalnoSci szkoleniowej Krajowej Szkojy SNdownictwa i Pro-
kuratury;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 31 lipca 2015 r.
w przedmiocie projektu ustawy T Prawo dziajalnoSci gospodarczej oraz ustawy T Przepisy
wprowadzajNce ustawi T Prawo dziajalnoSci gospodarczej;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 8 wrzesnia 2015 r.
w przedmiocie poselskiego projektu ustawy o przeciwdziajaniu marnowaniu JywnoSci
oraz 0 zmianie niekt-rych innych ustaw;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 8 wrzesnia 2015 r.
w przedmiocie rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie sposobu i trybu prowa-
dzenia nauczania w zakjadach karnych i aresztach Sledczych;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 8 wrzesnia 2015 r.
w przedmiocie rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie Funduszu Pomocy

Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;
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Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 8 wrzesnia 2015 r.
w przedmiocie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o ochronie praw lokator-w,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 8 wrzesnia 2015 r.

w przedmiocie projektu Programu wsp - jpracy Ministerstwa SprawiedliwoSci z organizacjami
pozarzNdowymi i innymi podmiotami prowadzNcymi dziagalnoSI polytku publicznego na rok
2016;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 8 wrzesnia 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie wysokoSci
wynagrodzenia patron-w praktyk;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 10 wrzesnia 2015 r.
w przedmiocie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o repatriacji oraz niekt-rych
innych ustaw (druk sejmowy nr 3774);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 10 wrzesnia 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie wysokoSci opja-
ty za udziaj w konkursie na aplikacji siidziowskN i prokuratorskN;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 10 wrzesnia 2015 r.
w przedmiocie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks karny, ustawy -
Kodeks pracy oraz ustawy o systemie ubezpieczeE spojecznych (druk sejmowy nr 3839);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 10 wrzesnia 2015 r.
w przedmiocie projektu nowelizacji ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. T Kodeks karny wyko-
nawczy (Dz.U. z 1997 r. Nr 90, poz. 557, z p-¥n. zm.);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 11 wrzesnia 2015 r.
w przedmiocie projekt-w rozporzNdzeE Ministra SprawiedliwoSci:

1) w sprawie utworzenia SNdu Rejonowego w StrzyJowie oraz zmieniajNcego rozporzNdzenie
w sprawie ustalenia siedzib i obszar-w wiaSciwoSci sNd-w apelacyjnych, sNd-w okriigo-
wych i sNd-w rejonowych (pismo z dnia 31 sierpnia 2015 r.; znak DL-VI-4601-24/15/16
150901-00322);

2) zmieniajNcego rozporzNdzenie w sprawie przekazania niekt-rym sNdom rejonowym rozpo-
znawania spraw z zakresu prawa pracy lub ubezpieczeE spojecznych z obszar-w wiaSci-
woSci innych sNd-w rejonowych (pismo z dnia 31 sierpnia 2015 r.; znak DL-4601-
26/15/10 150901-00197);

3) zmieniajNcego rozporzNdzenie w sprawie przekazania niekt-rym sNdom okriigowym
i sNdom rejonowym rozpoznawania spraw gospodarczych z obszar-w wiaSciwoSci innych
sNd-w okriigowych i sNd-w rejonowych (pismo z dnia 31 sierpnia 2015 r.; znak DL-VI-
4601-25/15/10 150901-00158);
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4) zmieniajNcego rozporzNdzenie w sprawie okreSlenia sNd-w rejonowych prowadzNcych
ksifigi wieczyste oraz obszar-w ich wijaSciwoSci miejscowej (pismo z dnia 27 sierpnia
2015 r.; znak DL-VI11-412-13/15\8 MNP:150827-00435);

5) zmieniajNcego rozporzNdzenie w sprawie zakjadania i prowadzenia ksiNg wieczystych w
systemie informatycznym (pismo z dnia 27 sierpnia 2015 r.; znak DL-V111-412-14/15\6
MNP:150827-00292);

6) zmieniajlcego rozporzNdzenie w sprawie sposobu przenoszenia treSci dotychczasowej
ksingi wieczystej do struktury ksingi wieczystej prowadzonej w systemie informatycznym
(pismo z dnia 27 sierpnia 2015 r.; znak DL-V111-412-15/15\7 MNP:150827-00149);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 11 wrzesnia 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie sposobu uisz-
czania opjat sNdowych w sprawach cywilnych oraz rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci
zmieniajNcego rozporzNdzenie w sprawie opiat za wydanie informacji z Krajowego Rejestru
Karnego (pismo z dnia 24 sierpnia 2015 r.; znak DL-1-4192-6/15\26, DL-VI11-407-2/15,
MNP: 150824-00188);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 11 wrzesnia 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie zakjadania
i prowadzenia ksiNg wieczystych w systemie teleinformatycznym (pismo z dnia 3 wrzeSnia
2015 r.; znak DL-VI11-412-1/15\54 MNP:150903-00938);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 11 wrze$nia 2015 r.

w przedmiocie rzNdowego projektu ustawy T Prawo dziajalnoSci gospodarczej oraz w przed-
miocie rzNdowego projektu ustawy Przepisy wprowadzajNce ustawii T Prawo dziajalnoSci
gospodarczej (druki sejmowe nr 3807 i 3808);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 11 wrzesnia 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie szczeg-jowego
sposobu zawiadamiania wiaSciwych instytucji o zastosowanym Srodku zabezpieczenia,
zawartoSci protokoju ze spisu majNtku ruchomego oraz szczeg-jowego trybu i sposobu zasto-
sowania niezbfidnych Srodk -w tymczasowych zapobiegajNcych naruszeniu ruchomoSci przed
ich spisaniem;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 11 wrzesnia 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie okreSlenia wzo-
ru wykazu inwentarza oraz sposobu udostfipniania druk - w tego wzoru;

Stanowisko Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 5 pazdziernika 2015 r.

w przedmiocie rozwiNzaE przyjiitych w ustawie z dnia 11 wrzeSnia 2015 r. o zmianie ustawy -
Prawo o ustroju sNd -w wojskowych;
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Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 8 pazdziernika 2015 r.
w przedmiocie projektu zajoUeE do projektu ustawy o zawodzie psychologa i samorzNdzie
zawodowym psycholog-w;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 8 pazdziernika 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci zmieniajNcego rozporz\-
dzenie w sprawie zakgjad - w poprawczych i schronisk dla nieletnich;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 9 pazdziernika 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci zmieniajNcego rozporzN-
dzenie w sprawie stanowisk i szczeg-jowych zasad wynagradzania urziidnik-w i innych pra-
cownik-w sNd-w i prokuratury oraz odbywania stalu urzfidniczego;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 9 pazdziernika 2015 r.

w przedmiocie projekt-w:

— rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie opiat za czynnoSci radc-w prawnych;

- rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie ponoszenia przez Skarb PaEstwa
koszt-w nieopjaconej pomocy prawnej udzielonej przez radci prawnego z urzidu;

- rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci zmieniajNcego rozporzNdzenie w sprawie sposo-
bu zapewnienia oskarJonemu korzystania z pomocy obrocy z urziidu;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 9 pazdziernika 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie opjat za czynno-
Sci adwokackie oraz projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie ponoszenia
przez Skarb PaGstwa koszt-w nieopjaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
Z urzidu;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 9 pazdziernika 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie szczeg-jowych
warunk -w i trybu przeprowadzenia naboru dla kandydat-w na aplikacjii sfidziowskN i aplika-
cjii prokuratorskN oraz trybu powojywania i dziajania zespoju konkursowego i komisji kon-
kursowej;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 9 pazdziernika 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie wyUywienia
0s-b osadzonych w zakjadach karnych i aresztach Sledczych;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 3 listopada 2015 r.

w sprawie dopuszczalnoSci skjadania przez kandydat-w zgjoszeE na wolne stanowiska
siidziowskie w sNdach powszechnych, administracyjnych i wojskowych;
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Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 4 listopada 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie prowadzenia
listy stajych mediator-w;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia S listopada 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci zmieniajNcego rozporz\-
dzenie w sprawie przekazania niekt-rym sNdom rejonowym rozpoznawania spraw z zakresu
prawa pracy lub ubezpiecze€ spojecznych z obszar -w wiaSciwoSci innych sNd-w rejonowych;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 5 listopada 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie ustalenia siedzi-
by i nazwy SNdu Rejonowego w Stargardzie SzczeciEskim;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia S listopada 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci zmieniajNcego rozporz\-
dzenie w sprawie ustalenia siedzib i obszar-w wijaSciwoSci sNd-w apelacyjnych, sNd-w okrii-
gowych i sNd-w rejonowych;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 6 listopada 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie trybu zakjadania
i udostiipniania konta w systemie teleinformatycznym obsjugujNcym postiipowanie sNdowe
(projekt z dnia 28 wrzeSnia 2015 r.; znak DL-V111-4190-2/15\82);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 6 listopada 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie sposobu udzie-
lania i dokumentowania nieodpjatnej pomocy prawnej;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 6 listopada 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie okreSlenia wzo-
ru dokumentu licencji doradcy restrukturyzacyjnego oraz wysokoSci i sposobu wnoszenia
opfaty za wydanie dokumentu licencji doradcy restrukturyzacyjnego (projekt z dnia 26 pat-
dziernika 2015 r.; znak DL-V-4391-14/15);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 6 listopada 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie wynagrodzenia
czjonk-w zespoju konkursowego i zespoj-w egzaminacyjnych oraz komisji konkursowej
I komisji egzaminacyjnych;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 6 listopada 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci zmieniajNcego rozporz\-
dzenie w sprawie okreSlenia sNd-w rejonowych prowadzNcych ksifigi wieczyste oraz obsza-
r-w ich wjaSciwoSci miejscowej;
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Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 6 listopada 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci zmieniajNcego rozporzN-
dzenie w sprawie sposobu przenoszenia treSci dotychczasowej ksifigi wieczystej do struktury
ksifigi wieczystej prowadzonej w systemie informatycznym;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 6 listopada 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci zmieniajNcego rozporzN-
dzenie w sprawie zakiadania i prowadzenia ksiNg wieczystych w systemie informatycznym;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 17 listopada 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie zakresu danych
zawartych w karcie zgjoszenia na wolne stanowisko asesorskie;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 17 listopada 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie oceny kwalifi-
kacji kandydata na wolne stanowisko asesorskie;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 17 listopada 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie bada€ lekarskich
i psychologicznych kandydat-w do objiicia urziidu asesora sNdowego;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 17 listopada 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie dokument-w
stanowillcych podstawri oceny kwalifikacji asystenta sfidziego kandydujNcego na wolne sta-
nowisko asesorskie;

Uchwala Nr 1253/2015 Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 24 listopada 2015 r.

Krajowa Rada SNdownictwa zwr - cifa sifi do przedstawicieli wszystkich wiadz i uczestnik -w
Uycia publicznego o powstrzymanie sifi od dziajaE i wypowiedzi, kt-re mogN wpjywal
na rozstrzygnificie przez Trybunaj Konstytucyjny konfliktu dotyczNcego sNdownictwa konsty-
tucyjnego i prawnych wNtpliwoSci zwiNzanych z jego funkcjonowaniem:;

Uchwala Nr 1254/2015 Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 24 listopada 2015 r.

Krajowa Rada SNdownictwa jako organ konstytucyjny, kt-ry zgodnie z art. 186 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej stoi na strally niezaleUnoSci sNd-w i niezawisjoSci siidzi-w wyrazija
zdecydowany sprzeciw wobec wypowiedzi os-b pejniNcych funkcje publiczne w organach
wiadzy wykonawczej i ustawodawczej kierowanych pod adresem sidzi-w, kt-re zawierajy
personalny atak na siidzi-w i cajkowicie niemerytorycznN krytykii wyroku wydanego przez
sNd pierwszej instancji w sprawie byjego kierownictwa Centralnego Biura Antykorupcyjnego;

Stanowisko Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 24 listopada 2015 r.
w przedmiocie trybu uchwalenia ustawy o zmianie ustawy o Trybunale Konstytucyjnym;
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Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 8 grudnia 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Rady Ministr-w zmieniajNcego rozporzNdzenie
w sprawie okreSlenia wzoru i sposobu udostfipniania urzfidowego formularza wniosku
0 przyznanie prawa pomocy W postiipowaniu przed sNdami administracyjnymi oraz sposobu
dokumentowania stanu majNtkowego, dochod -w lub stanu rodzinnego wnioskodawcy;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 8 grudnia 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie trybu i sposobu
sprawowania nadzoru nad opiniodawczymi zespojami sNdowych specjalist-w;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 8 grudnia 2015 r.
w przedmiocie projektu ustawy o zmianie ustawy T Kodeks karny oraz autopoprawki do wy-
Uej wymienionego projektu;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 8 grudnia 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie okreSlenia wzo-
ru planu podziaju sumy uzyskanej ze sprzedally rzeczy obciNUonej oraz wzoru planu podziaju
i ostatecznego planu podziaju;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 8 grudnia 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie wzoru arkusza
oceny pracy asesora sNdowego;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 8 grudnia 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie utrwalania
d¥wirku albo obrazu i d¥winku dla cel -w procesowych w postipowaniu karnym;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 8 grudnia 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie okreSlenia wzor-
c-w dotyczNcych sp-ki z ograniczonN odpowiedzialnoSciN udostripnionych w systemie telein-
formatycznym;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 8 grudnia 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie oceny kwalifi-
kacji kandydat-w na wolne stanowisko prokuratorskie;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 8 grudnia 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie wysokoSci wy-
nagrodzenia aplikant-w aplikacji sidziowskiej;
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Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 8 grudnia 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie wysokoSci zry-
czajtowanych koszt-w przeprowadzenia dowodu z opinii opiniodawczego zespoju sNdowych
specjalist-w;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 8 grudnia 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie okreSlenia wzor-
c-w dotyczNcych sp-{ki komandytowej udostfipnionych w systemie teleinformatycznym;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 8 grudnia 2015 r.

w przedmiocie projektu rozpoerdzenla Ministra SprawiedliwoSci w sprawie dodatk -w funk-
cyjnych przysiugujNcych asesorom sNdowym;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 8 grudnia 2015 r.

w przedmiocie prezydenckiego projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym
od os-b fizycznych;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 10 grudnia 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie wysokoSci sta-
wek wynagrodzenia zasadniczego kierownik -w zespo{-w i specjalist-w;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 10 grudnia 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie konkurs-w
na stanowiska kierownika i specjalisty opiniodawczego zespoju sNdowych specjalist - w;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 11 grudnia 2015 r.
w przedmiocie projektu ustawy o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubez-
pieczet Spojecznych oraz niekt-rych innych ustaw;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 11 grudnia 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci zmieniajNcego rozporzN-
dzenie w sprawie utworzenia prokuratur apelacyjnych, okriigowych i rejonowych oraz ustale-
nia ich siedzib i obszar-w wjaSciwoSci;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 11 grudnia 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie okreSlenia wzo-
ru spisu zlikwidowanych skjadnik -w masy upadjoSci:

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 11 grudnia 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie okreSlenia wzo-
r-w formularzy wniosku o ogjoszenie upadjoSci osoby fizycznej nieprowadzNcej dziajalnoSci
gospodarczej;
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Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 11 grudnia 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci zmieniajNcego rozporzN-
dzenie w sprawie szczeg-jowego sposobu prowadzenia rejestr-w wchodzNcych w skjad Kra-
jowego Rejestru SNdowego oraz szczeg- jowej treSci wpis-w w tych rejestrach;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 11 grudnia 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci zmieniajNcego rozporzN-
dzenie w sprawie przekazania niekt-rym sNdom okrfigowym i sNdom rejonowym rozpozna-
wania spraw gospodarczych z obszar-w wiaSciwoSci innych sNd-w okriigowych i sNd-w rejo-
nowych;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 11 grudnia 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie konta
w systemie teleinformatycznym obsjugujNcym zgjoszenie na wolne stanowisko asesorskie;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 11 grudnia 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 26 pa¥dziernika
2015 r. T Regulamin urzfidowania sNd -w powszechnych;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 11 grudnia 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie pytaE i zadaE
problemowych na egzamin dla os-b ubiegajNcych sifi o licencjii doradcy restrukturyzacyjne-

go;,

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 11 grudnia 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie okreSlenia wzo-
ru pisemnego zgjoszenia wierzytelnoSci;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 11 grudnia 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie okreSlenia wzo-
ru spisu wierzytelnoSci oraz wzoru spisu wierzytelnoSci spornych;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 11 grudnia 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie okreSlenia wzo-
ru sprawozdania z czynnoSci syndyka, wzoru sprawozdania rachunkowego syndyka i wzoru
sprawozdania ostatecznego syndyka;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 11 grudnia 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie okreSlenia wzo-
ru sprawozdania z wykonania planu podziaju;
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Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 11 grudnia 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie egzaminu dla
os-b ubiegajNcych sifi o licencji doradcy restrukturyzacyjnego oraz opjaty egzaminacyjnej;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 11 grudnia 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci zmieniajNcego rozporz\-
dzenie w sprawie okreSlenia wzorc-w dotyczNcych sp-iki jawnej udostfipnionych w systemie
teleinformatycznym;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 11 grudnia 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie okreSlenia wzo-
ru listy wierzytelnoSci:

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 11 grudnia 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie okreSlenia wzo-
ru spisu inwentarza w postipowaniu upadjoSciowym, spisu nalelnoSci w postiipowaniu upa-
dioSciowym oraz spisu nieobjiitych przez syndyka skiadnik - w majNtku upadjego;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 11 grudnia 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci zmieniajNcego rozporz\-
dzenie w sprawie okreSlenia wzor-w i sposobu udostiipniania urziidowych formularzy pism
procesowych w postiipowaniu cywilnym;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 11 grudnia 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie okreSlenia wzo-
ru sprawozdania z czynnoSci nadzorcy sNdowego i zarzNdcy, wzoru sprawozdania rachunko-
wego i wzoru sprawozdania koEcowego zarzNdcy;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 11 grudnia 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie sposobu i trybu
opracowania rocznego harmonogramu dziajalnoSci szkoleniowej Krajowej Szkojy SNdownic-
twa i Prokuratury;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 11 grudnia 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie wyznaczania
patron-w praktyk, zakresu ich obowiNzk -w oraz warunk-w sprawowania patronatu nad apli-
kantami;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 11 grudnia 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie okreSlenia wzo-
ru spisu inwentarza w postipowaniu sanacyjnym;
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Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 11 grudnia 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie okreSlenia wy-
sokoSci wynagrodzenia czjonk-w Komisji Egzaminacyjnej powojanej do przeprowadzenia
egzaminu dla os-b ubiegajNcych sifi o licencjii doradcy restrukturyzacyjnego oraz zespoju do
przygotowania pyta€E i zadaE problemowych na egzamin;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 11 grudnia 2015 r.
w przedmiocie projektu rozporzNdzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie okreSlenia wzo-
ru karty do gjosowania w postfipowaniu o zatwierdzenie ukjadu;

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 18 grudnia 2015 r.
w przedmiocie poselskiego projektu ustawy T o0 zmianie ustawy o Trybunale Konstytucyjnym
(druk sejmowy nr 122);

Opinia Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 18 grudnia 2015 r.

w przedmiocie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o Trybunale Konstytucyjnym
(druk sejmowy nr 129).

89


http://www.krs.pl/pl/dzialalnosc/opinie-i-stanowiska/f,171,opinie-i-stanowiska-2015-r/493,15-19-czerwca-2015-r/3478,opinia-krajowej-rady-sadownictwa-z-dnia-17-czerwca-2015-r-nr-wo-020-8215-druk-sejmowy-nr-3461
http://www.krs.pl/pl/dzialalnosc/opinie-i-stanowiska/f,171,opinie-i-stanowiska-2015-r/493,15-19-czerwca-2015-r/3478,opinia-krajowej-rady-sadownictwa-z-dnia-17-czerwca-2015-r-nr-wo-020-8215-druk-sejmowy-nr-3461
http://www.krs.pl/pl/dzialalnosc/opinie-i-stanowiska/f,171,opinie-i-stanowiska-2015-r/493,15-19-czerwca-2015-r/3478,opinia-krajowej-rady-sadownictwa-z-dnia-17-czerwca-2015-r-nr-wo-020-8215-druk-sejmowy-nr-3461
http://www.krs.pl/pl/dzialalnosc/opinie-i-stanowiska/f,171,opinie-i-stanowiska-2015-r/493,15-19-czerwca-2015-r/3478,opinia-krajowej-rady-sadownictwa-z-dnia-17-czerwca-2015-r-nr-wo-020-8215-druk-sejmowy-nr-3461

X1,

© o N o g bk

10.
11.

12.
13.
14.
15.
16.

17.
18.

19.
20.
21.
22.
23.
24,

rf{;;‘_f‘x Krajowa Rada Sagdownictwa gl_])

SKEAD KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA®

Dariusz ZAWISTOWSKI - PrzewodniczNcy Rady
Stidzia SNdu NajwyUszego™

Piotr RACZKOWSKI - WiceprzewodniczNcy Rady
Sidzia Wojskowego SNdu Okriigowego w Warszawie

Krzysztof WOJTASZEK - WiceprzewodniczNcy Rady
Siidzia SNdu Okriigowego w Lublinie

Andrzej ADAMCZUK - Siidzia SNdu Okriigowego w Poznaniu
Rafaj AMBROZIK - Senator RP ™

Borys BUDKA - Posei na Sejm RP™

Janusz DRACHAL - Siidzia Naczelnego SNdu Administracyjnego
Majgorzata GERSDORF - Pierwszy Prezes SNdu NajwyUszego
Stanisjaw GOGACZ - Senator RP™

Katarzyna GONERA - Siidzia SNdu NajwylUszego

Andrzej JAGIELEO - Siidzia Wojew - dzkiego SNdu Administracyjnego w Kielcach,
od 9 czerwca 2015 Sridzia Naczelnego SNdu Administracyjnego

Wiesjaw Jerzy JOHANN - osoba powojana przez Prezydenta RP ™

Jan KREMER - Stidzia SNdu Apelacyjnego w Krakowie

Maria MOTYLSKA-KUCHARCZYK - Siidzia SNdu Okriigowego w Godzi
Andrzej NIEDUZAK - Siidzia SNdu Apelacyjnego we Wrocjawiu

Gabriela OTT - Siidzia SNdu Okriigowego w Katowicach

Sjawomir PALKA - Siidzia SNdu Rejonowego w Ojawie
Krystyna PAWLOWICZ - Posej na Sejm RP™)

Stanisjaw PIOTROWICZ - Posej na Sejm RP™?

Ewa PRENETA-AMBICKA - Siidzia SNdu Okrfigowego w Rzeszowie
Tomasz RZYMKOWSKI - Posej na Sejm RP™?

Janusz ZIMNY - Siidzia SNdu Okriigowego w GdaEsku

Zbigniew ZIOBRO - Minister SprawiedliwoSci™

Waldemar ZUREK - Rzecznik Prasowy Rady
Siidzia SNdu Okriigowego w Krakowie

82 Skijad Krajowej Rady SNdownictwa wg stanu na dzie€ 31 grudnia 2015 r. Zmiany w skjadzie Rady oznaczono symbolem **%).
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Zgodnie z Konstytucja RP kadencja wybranych czlonkow Rady trwa 4 lata.

W 2015 roku

Prezydent RP Andrzej Duda postanowieniami z dnia 30 wrzeSnia 2015 r. odwoiaj
dotychczasowego przedstawiciela Prezydenta RP Gukasza Bojarskiego i powoiaj w skiad
Krajowej Rady SNdownictwa Wiesjawa Jerzego Johanna, Siidziego Trybunaju Konstytu-
cyjnego w stanie spoczynku;

16 listopada 2015 r. Ministrem SprawiedliwoSci i czjonkiem KRS zostaj Zbigniew
Ziobro. Ministrami SprawiedliwoSci i czjonkami Rady byli r-wniel: Cezary Grabarczyk
(do 30.04.2015r.) i Borys Budka (od 4 maja do 16 listopada 2015 r.).

Uchwajami Sejmu RP z dnia 25 listopada 2015 r. na czjonk-w Krajowej Rady
SNdownictwa wybrani zostali posjowie: Borys Budka, Krystyna Pawjowicz, Stanisjaw
Piotrowicz i Tomasz Rzymkowski.
Do listopada 2015 r. czjonkami Rady byli posjowie: Jan Bury, Sjawomir Kopyci€ski,
Witold Pahl i Krystyna Pawjowicz;

Zgodnie z UchwajN Senatu RP z dnia 18 grudnia 2015 r. na czjonk-w Krajowej Rady
SNdownictwa wybrani zostali senatorowie: Rafaj Ambrozik i Stanisjaw Gogacz;
Do grudnia 2015 r. czjonkami Rady byli senatorowie Grallyna Sztark i Piotr Zientarski:

Krajowa Rada SNdownictwa na posiedzeniu plenarnym w dniu 17 listopada 2015 r.
wybraja SSN Dariusza Zawistowskiego na PrzewodniczNcego KRS.

5 listopada 2015 r. prof. Roman Hauser, Prezes Naczelnego SNdu Administracyjnego zjo-
Uy rezygnacjii z dniem 6 listopada 2015 r. z funkcji PrzewodniczNcego Krajowej Rady
SNdownictwa. Decyzja ta zwiNzana byja z wyborem na stanowisko siidziego Trybunaju
Konstytucyjnego. Zgodnie z uchwajN Sejmu RP z 8 pafdziernika 2015 r. kadencja nowo
wybranego siidziego miaja rozpoczNI sift 7 listopada 2015 r.
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PREZYDIUM
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA®

Sndzia Dariusz ZAWISTOWSKI
Sidzia Piotr RACZKOWSKI
Sidzia Krzysztof WOJTASZEK
Sidzia Andrzej ADAMCZUK
Sidzia Gabriela OTT

Sndzia Ewa PRENETA-AMBICKA T

PrzewodniczNcy
WiceprzewodniczNcy
WiceprzewodniczNcy
Czfjonek Rady
Czfjonek Rady
Czjonek Rady

W dniu 17 listopada 2015 r. Krajowa Rada SNdownictwa wybraja SSN Dariusza
Zawistowskiego na PrzewodniczNcego KRS w zwilizku z rezygnacjN prof. Romana Hausera
z funkcji PrzewodniczNcego Krajowej Rady SNdownictwa.

88 Skijad Prezydium KRS wg stanu na dzie€ 17 listopada 2015 r.
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Komisje stale i problemowe Krajowej Rady Sadownictwa
wg stanu na dzien 31 grudnia 2015 r.

STALE KOMISJE KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

o OGCLNA | SZKOLEGS

Sedzia Jan KREMER- Przewodniczacy
Sidzia Andrzej ADAMCZUK

Sndzia Janusz DRACHAL

Sndzia Katarzyna GONERA

Sndzia Andrzej NIEDU£AK

Sndzia Gabriela OTT

Sfidzia Piotr RACZKOWSKI

Sndzia Dariusz ZAWISTOWSKI

Sndzia Janusz ZIMNY

Sndzia Waldemar €UREK

o DO SPRAW ODPOWIEDZIALNOSCI DYSCYPLINARNEJ SNDZIEW

Sedzia Krzysztof WOJTASZEK - Przewodniczacy
Sidzia Andrzej ADAMCZUK

Siidzia Andrzej JAGIEGGO

Pan Wiesjaw JOHANN

Sndzia Maria MOTYLSKA-KUCHARCZYK
Sndzia Gabriela OTT

Sidzia Sjawomir PAGKA

Sndzia Ewa PRENETA-AMBICKA

Sidzia Piotr RACZKOWSKI

Sidzia Janusz ZIMNY

Sidzia Waldemar €UREK
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o BUD£ETOWA

Sedzia Ewa PRENETA-AMBICKA — Przewodniczaca
Sndzia Andrzej ADAMCZUK

Sidzia Andrzej JAGIEGGO

Sndzia Jan KREMER

Sndzia Maria MOTYLSKA-KUCHARCZYK
Sidzia Andrzej NIEDU€AK

Sidzia Gabriela OTT

Siidzia Sjawomir PAGKA

Sidzia Piotr RACZKOWSKI

Sndzia Krzysztof WOJTASZEK

Sndzia Dariusz ZAWISTOWSKI

Sndzia Janusz ZIMNY

Sndzia Waldemar € UREK

. DO SPRAW WIZYTACIJI | LUSTRACIJI

Sedzia Gabriela OTT- Przewodniczaca
Sndzia Andrzej ADAMCZUK

Sndzia Jan KREMER

Sndzia Maria MOTYLSKA-KUCHARCZYK
Sndzia Ewa PRENETA-AMBICKA

Sndzia Piotr RACZKOWSKI

Shdzia Janusz ZIMNY

Sndzia Waldemar €UREK

o DO SPRAW ETYKI ZAWODOWEJ SNDZIEW

Sedzia Katarzyna GONERA - Przewodniczaca
Pan Wiesjaw JOHANN

Sndzia Jan KREMER

Sndzia Maria MOTYLSKA-KUCHARCZYK
Sndzia Andrzej NIEDU£AK

Sidzia Gabriela OTT

Siidzia Sjawomir PAGKA

Posej Krystyna PAWGOWICZ

Sidzia Ewa PRENETA-AMBICKA

Sidzia Krzysztof WOJTASZEK

Sndzia Dariusz ZAWISTOWSKI

Sidzia Janusz ZIMNY

Sidzia Waldemar € UREK
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KOMISJE PROBLEMOWE KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

o KONTAKTEW MINDZYNARODOWYCH

Sedzia Katarzyna GONERA- Przewodniczaca
Sndzia Andrzej ADAMCZUK

Sndzia Andrzej NIEDU£AK

Sndzia Gabriela OTT

Siidzia Sjawomir PAGKA

Sidzia Ewa PRENETA-AMBICKA

Sidzia Piotr RACZKOWSKI

Sidzia Janusz ZIMNY

Sndzia Waldemar €UREK

o SKARG, WNIOSKEW | PETYCJI

Sedzia Ewa PRENETA-AMBICKA - Przewodniczaca
Sndzia Andrzej ADAMCZUK

Sidzia Janusz DRACHAL

Sidzia Maria MOTYLSKA-KUCHARCZYK
Sidzia Andrzej NIEDU€AK

Sidzia Gabriela OTT

Sidzia Sjawomir PAGKA

Sndzia Piotr RACZKOWSKI

Sndzia Krzysztof WOJTASZEK

Sndzia Janusz ZIMNY

Sndzia Waldemar €UREK

o SRODKEW SPOGECZNEGO PRZEKAZU

Sedzia Waldemar ZUREK - Przewodniczacy
Sndzia Janusz DRACHAL

Pan Wiesjaw JOHANN

Sidzia Jan KREMER

Sidzia Andrzej NIEDU£AK

Siidzia Sjawomir PAGKA

Sndzia Ewa PRENETA-AMBICKA

Sndzia Piotr RACZKOWSKI

Sidzia Janusz ZIMNY
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o DO SPRAW ZWI4ZANYCH Z POWSTANIEM DOMU SNDZIEGO SENIORA

Sedzia Stawomir PALKA - Przewodniczacy

Siidzia Andrzej JAGIEGGO
Sidzia Ewa PRENETA-AMBICKA

Sidzia Piotr RACZKOWSKI
Sidzia Krzysztof WOJTASZEK
Sndzia Janusz ZIMNY

Sndzia Waldemar €UREK








