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Na podstawie art. 85a ust. 3 pkt 1 Regulaminu Senatu Komisja Ustawodawcza wnosi

o podjecie postepowania w sprawie inicjatywy ustawodawczej dotyczacej projektu ustawy
0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego.
Do reprezentowania Komisji w dalszych pracach nad tym projektem ustawy

upowazniony jest senator Aleksander Szwed.

W zalaczeniu przekazuje projekt ustawy wraz z uzasadnieniem.
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projekt
USTAWA

z dnia

o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego

Art. 1. W ustawie z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U.
22018 r. poz. 155) w art. 778" dodaje si¢ zdanie drugie w brzmieniu:
,Nie dotyczy to osoby, ktéra w chwili wszczecia postepowania w sprawie, w ktorej

zostal wydany tytut egzekucyjny przeciwko spéice, nie byta juz jej wspolnikiem.”.

Art. 2. Do postgpowan o nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko wspdlnikowi spotki
partnerskiej, spotki komandytowej lub spdtki komandytowo-akcyjnej wszczetych przed
dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepis art. 778' ustawy zmienianej

w art. 1 w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg.

Art. 3. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.



UZASADNIENIE

1. Cel projektowanej ustawy

Projektowana ustawa o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego ma na celu
dostosowanie systemu prawa do wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 3 pazdziernika
2017 r. (sygn. akt SK 31/15), stwierdzajacego niezgodnos¢ art. 778" ustawy z dnia 17 listopada
1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 1822 z pdzn. zm.; dalej jako
k.p.c.) z Konstytucja. Sentencja powotanego orzeczenia zostata opublikowana w Dz. U.
z dnia 10 pazdziernika 2017 r., poz. 1883. Pelny tekst rozstrzygnigcia wraz z uzasadnieniem

ukazat sie w OTK ZU A poz. 62.

2. Przedmiot i istota wypowiedzi Trybunalu Konstytucyjnego

2.1. Trybunal orzekl, ze art. 778" k.p.c. w zakresie, w jakim dopuszcza nadanie przez
sad tytulowi egzekucyjnemu, wydanemu przeciwko spolce jawnej, klauzuli wykonalno$ci
przeciwko bytemu wspolnikowi tej spotki, niebedacemu juz wspolnikiem w chwili wszczecia
postgpowania w sprawie, w ktorej wydany zostal tytut egzekucyjny przeciwko spotce jawnej,

jest niezgodny z art. 45 ust. 1 1 art. 77 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;j.

2.2. W my$l art. 778" k.p.c., tytutowi egzekucyjnemu wydanemu przeciwko spotce jawne;,
spotce partnerskiej, spotce komandytowej lub spotce komandytowo-akeyjnej sad nadaje klauzule
wykonalnosci przeciwko wspolnikowi ponoszacemu odpowiedzialno$¢ bez ograniczenia
calym swoim majatkiem za zobowiazania spoiki, jezeli egzekucja przeciwko spotce okaze si¢

bezskuteczna, jak rowniez wtedy, gdy jest oczywiste, ze egzekucja ta bedzie bezskuteczna.

Na wyktadni¢ przytoczonego przepisu, ktora uksztaltowata si¢ w orzecznictwie sagdoéow
powszechnych, decydujacy wptyw wywarta uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 4 wrzesnia
2009 r. (sygn. akt IIl CZP 52/09). Sad Najwyzszy wyrazil w niej bowiem poglad, ze art. 778"
k.p.c. umozliwia nadanie tytutowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnosci przeciwko bytemu
wspolnikowi, jezeli wystapit on ze spotki albo spotka zostata wykreslona z rejestru, pod
warunkiem jedynie, ze tytut ten obejmuje zobowigzanie spotki, za ktére ten wspolnik ponosi
odpowiedzialno$¢, tj. zobowigzanie powstale w czasie uczestnictwa tego wspdlnika w spotce
badz przed jego przystapieniem do spotki. Tak wladnie rozumiany przepis znalazt zastosowanie

w sprawie osoby, ktora zainicjowata kontrole konstytucyjnosci, gdyz sad nadal przeciwko



niej klauzulg wykonalnosci, mimo iz w dacie wszczgcia postgpowania upominawczego nie

bylta juz wspdlnikiem pozwanej spoiki.

Rozwigzanie przyjete w art. 778" k.p.c. pozostaje w zwiazku z przepisami ustawy z dnia
15 wrzesnia 2000 r. — Kodeks spotek handlowych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1577; dalej jako
k.s.h.) normujacymi odpowiedzialnos¢ wspolnikéw spotek osobowych za zobowigzania
spotki. Mianowicie: art. 22 § 2 k.s.h. przesadza, ze kazdy wspdlnik odpowiada za zobowigzania
spotki bez ograniczenia calym swoim majatkiem solidarnie z pozostatymi wspolnikami oraz
ze spotka, z tym ze wedlug art. 31 § 1 k.s.h. wierzyciel spotki moze prowadzi¢ egzekucje

z majatku wspdlnika dopiero wtedy, gdy egzekucja z majatku spotki okaze si¢ bezskuteczna.

Wynika stad, Ze norma procesowa wyrazona w art. 778" k.p.c. stanowi dopelnienie
regulacji materialnoprawnej zawartej w k.s.h. Jednocze$nie powotany przepis statuuje jeden
z wyjatkéw od zasady, ze tytut egzekucyjny po zaopatrzeniu go w klauzule wykonalno$ci
pozwala na prowadzenie egzekucji przeciwko podmiotowi wymienionemu w tym tytule. Art.
778" k.p.c. wprowadza zatem uproszczony sposob uzyskania tytutu wykonawczego przeciwko
wspolnikowi, z wykorzystaniem wytacznie postgpowania klauzulowego, w ktorym wystarczajace
jest wykazanie, ze egzekucja przeciwko spotce byta bezskuteczna lub gdy okolicznosci sprawy

wskazuja, iz wlasnie taka sie okaze.

Postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci na podstawie art. 778" k.p.c. podlega
zaskarzeniu na zasadach ogélnych, tzn. w trybie zazalenia (art. 795 § 1 k.p.c.). Stosownie do
art. 795 § 2 zd. 2 k.p.c. tygodniowy termin do wniesienia zazalenia przez dtuznika biegnie
od dnia dorgczenia mu zawiadomienia o wszczgciu egzekucji, za§ w przypadku gdy w tym
terminie dtuznik zlozy wniosek o sporzadzenie uzasadnienia i jego doreczenie, termin do
wniesienia zazalenia biegnie od dnia dorgczenia postanowienia z uzasadnieniem, a gdy
postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci zostalo wydane bez spisywania odrebnej
sentencji (por. art. 794§ 3 zd. 2 k.p.c.) — od dnia dorgczenia uzasadnienia. Co jednak istotne:

w zazaleniu dluznik nie moze podnosi¢ zarzutow odnosnie do samego tytutu egzekucyjnego.

Srodkiem obrony przyznanym dtuznikowi jest ponadto powddztwo przeciwegzekucyine,
o ktorym mowa w art. 840 § 1 k.p.c. Jedng z przestanek wystapienia z tego typu powddztwem
moze by¢ okoliczno$¢, ze juz po powstaniu tytutu egzekucyjnego nastgpito zdarzenie, wskutek
ktérego zobowigzanie wygasto albo nie moze by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie

sadowe, dtuznik moze oprze¢ powddztwo takze na zdarzeniach, ktore nastgpity po zamknigciu



rozprawy, jak roéwniez na zarzucie spelnienia $wiadczenia, o ile zgloszenie tego zarzutu

w sprawie bylo z mocy ustawy niedopuszczalne (art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.).

2.3. Odnoszac si¢ do zarzutow zawartych w skardze konstytucyjnej, TK zauwazyl, ze
zaskarzony przepis nie wylacza wprost drogi sadowej ani nie okresla takiej kategorii spraw,
ktora nie podlega wtasciwosci sagdow. Niemniej ,.kreujac mozliwos¢ rozszerzenia klauzuli
wykonalnosci przeciwko bytemu wspolnikowi spotki jawnej, art. 778" k.p.c. pozbawia go
dostepu do sadu niejako ex post. Postanowienie sagdu o nadaniu klauzuli wykonalnosci
tytulowi egzekucyjnemu takze przeciwko bylemu wspdlnikowi spotki jawnej, ksztattuje
sytuacj¢ prawng podmiotu, ktory nie uczestniczyl w postegpowaniu rozpoznawczym.
Zamkniecie drogi do sadu polega na tym, ze osoba taka nie moze dochodzi¢ przed sadem
obrony swych praw; nie moze przystapi¢ do postepowania rozpoznawczego, za$ na etapie
postepowania egzekucyjnego nie dysponuje juz srodkami procesowymi, ktére umozliwiaja

podniesienie zarzutow przeciwko roszczeniu dochodzonemu przez wierzyciela od spotki.”

Trybunal przypomnial, Ze postepowanie klauzulowe, w ktorym sad stwierdza, ze dany
tytul egzekucyjny nadaje si¢ do wykonania (prowadzenie egzekucji przeciwko dtuznikowi jest
dopuszczalne, a samo orzeczenie korzysta z waloru prawomocno$ci lub natychmiastowej
wykonalnosci) stanowi pierwszy etap postepowania egzekucyjnego. To ostatnie nie zmierza
jednak do wydania orzeczenia, ktore zakonczy spor przez rozstrzygnigcie sprawy co do istoty
albo w inny sposob definitywnie go zamknie. Jego celem jest zaspokojenie wierzyciela.
Mimo to realna mozno$¢ wdania si¢ w spor z wierzycielem powstaje dla bytego wspolnika
dopiero na etapie postgpowania egzekucyjnego. Wprawdzie byty wspdlnik moze skorzystac
ze $rodka, jakim jest wspomniane wyzej zazalenie na postanowienie o nadaniu klauzuli
wykonalnosci, ale nadal nie ma prawa do uzyskania sgdowego rozstrzygnigcia co do meritum
sprawy. Rowniez art. 840 k.p.c. nie daje bytemu wspolnikowi mozliwosci skutecznej obrony,
albowiem powoddztwo przeciwegzekucyjne nie stuzy podwazeniu tytutu egzekucyjnego z uwagi
na okolicznosci, ktdére mogly lub powinny byty zosta¢ przedstawione sadowi w postgpowaniu

roZpoznawcCzym.

Zdaniem TK, ,bezwzgledne wymaganie przeprowadzenia odrgbnego postepowania
rozpoznawczego przeciwko aktualnemu wspdlnikowi odpowiedzialnemu za zobowigzania
spotki — zwlaszcza w sytuacji, w ktdrej mozliwosci jego obrony przeciwko roszczeniu
wierzyciela sg $cisle powigzane z aktywnos$cig procesowag samej spotki (art. 35 k.s.h.) —

byloby dysfunkcyjne i nadmiernie rygorystyczne. Dlatego tez instytucja tzw. rozszerzenia



wykonalnosci tytutu egzekucyjnego, wydanego przeciwko spoice, wobec aktualnego wspdlnika
tej spotki odpowiadajgcego za jej zobowigzania bez ograniczenia, moze by¢ co do zasady
celowa. Natomiast instytucja ta w zakresie, w jakim dotyczy bytego wspdlnika spotki jawne;,
nie zastuguje na akceptacje w $wietle konstytucyjnego prawa do sadu. Sytuacja bytego
wspolnika, ktory wystapit ze spoiki, jest catkowicie odmienna od sytuacji wspolnikow, ktorzy
w niej pozostali. Nadanie klauzuli wykonalnos$ci przez sad, niedokonujacy w toku postepowania
klauzulowego merytorycznej kontroli tytulu egzekucyjnego wydanego przeciwko spoice,
prowadzi do zakonczenia sprawy, na rozstrzygnigcie ktorej byly wspdlnik nie mogl mie¢
wplywu. Art. 778" k.p.c. nie stanowi materialnoprawnej podstawy odpowiedzialnoéci wspélnika.

Jest jedynie pewnego rodzaju proceduralnym przywilejem wierzyciela.”

W zwiazku z powyzszym Trybunat uznal, iz mechanizm przewidziany w art. 778' k.p.c.
jest rownoznaczny z niedopuszczalnym w $wietle postanowienia art. 77 ust. 2 Konstytucji
zamknigciem drogi do sadu w przypadku bylego wspdlnika, ktéry to zostaje pozbawiony

mozliwo$ci obrony swoich praw majatkowych (art. 64 ust. 1 Konstytucji).

Niezaleznie od stwierdzenia niezgodnosci zaskarzonej normy prawnej z art. 77 ust. 2
Konstytucji TK orzekt, ze art. 778" k.p.c. narusza rowniez art. 45 ust. 1 ustawy zasadniczej.
Chodzi nie tylko o pozbawienie bylego wspdlnika prawa dostgpu do sadu, ale takze prawa do
odpowiednio uksztalttowanej procedury. ,,Mozliwos¢ nadania tytutowi egzekucyjnemu, wydanemu
przeciwko spotce jawnej, klauzuli przeciwko bytemu wspolnikowi (tj. osobie w tym tytule
niewymienionej, ktora nie uczestniczyla w postgpowaniu rozpoznawczym skutkujagcym
powstaniem tego tytulu) nie zostata skorelowana z trybem, w ktorym byly wspodlnik spotki
jawnej moglby podnosi¢ zarzuty przeciwko dochodzonej od niego wierzytelnosci.
Zakwestionowany przepis uniemozliwil rozpoznanie sprawy skarzacej (tj. kwestii
odpowiedzialno$ci za dtugi spotki) przez sad, w szczegdlnosci pozbawit skarzacg prawa do
wystuchania. Nie do zaakceptowania z punktu widzenia prawa do sadu jest sytuacja, Zze na
plaszczyznie materialnoprawnej istnieje spor migdzy wierzycielem a dtuznikiem, wierzyciel
zwraca si¢ o rozstrzygniecie tego sporu do sadu, a subsydiarny dtuznik nie tylko nie ma
mozliwosci uczestniczenia w postgpowaniu sgdowym, ale w ogole nie wie, ze takie
postepowanie si¢ toczy. Rozstrzygniecie sporu pomiedzy spotka a wierzycielem posrednio
uksztattowalo sytuacje prawnag dluznika, w tym wypadku bytego wspdlnika spotki jawnej,

bez jego wiedzy 1 uczestnictwa w procesie.”



W koncowym fragmencie uzasadnienia wyroku Trybunat zaakcentowal, Zze moze
orzekac tylko w granicach podstawy rozstrzygniecia, co w przedtozonej mu sprawie musiato
prowadzi¢ do stwierdzenia zakresowej niekonstytucyjnosci art. 778" k.p.c. Niemniej dalej TK
podkreslit, ze ,,zakresowa formuta wyroku prowadzi do zrdéznicowania sytuacji prawnej bytych
wspolnikéw roznych spotek osobowych. W zwigzku z tym celowe jest podjecie dziatan, ktore
doprowadza do stanu normatywnego zgodnego z Konstytucjg. Rolg ustawodawcy jest
dostosowanie przepisow kodeksu postepowania cywilnego do wymogdéw konstytucyjnych,
jesli chodzi o rozszerzenie klauzuli wykonalno$ci w wypadku, gdy w tytule egzekucyjnym

wskazane sg innego rodzaju sp6iki niz spotka jawna.”

3. Réznice miedzy dotychczasowym a projektowanym stanem prawnym

Zwazywszy na zacytowang powyzej jednoznaczng wskazowke co do konieczno$ci
podjecia prac legislacyjnych, zasadne staje sic dodanie w art. 778" k.p.c. zdania drugiego,
ktore expressis verbis wykluczy mozliwo$¢ nadania klauzuli wykonalnosci przeciwko osobie,
ktora w chwili wszczecia postepowania nie byla juz wspdlnikiem spotki osobowej. Warto
bowiem jeszcze raz zaznaczy¢, ze TK nie zanegowal instytucji rozszerzonej prawomocnos$ci
orzeczenia jako takiej. Wrecz przeciwnie, sad konstytucyjny przytoczyt wypowiedzi doktryny
podnoszace, ze ,,przyjete w art. 778" k.p.c. rozwiazanie oznacza w praktyce obrotu zwigkszenie
atrakcyjnosci spotki jawnej wzgledem spotki cywilnej oraz wzmocnienie podmiotowego

charakteru spotki jawne;”.

W konsekwencji koncepcja zamiany ustawowej przyjeta w art. 1 projektu nie eliminuje
w calo$ci rozwigzania proceduralnego, ktore jest korzystne dla wierzycieli spotek osobowych
1 znaczaco ulatwia im dochodzenie wierzytelnosci od wspolnikow, ktdrzy sa solidarnie, ale
zarazem tez subsydiarnie odpowiedzialni za zobowigzania spotki. Ideg realizowang przez
projekt jest natomiast wylaczenie mozliwosci stosowania art. 778" k.p.c. w stosunku do 0sob,
ktére na etapie postgpowania rozpoznawczego nie moglty broni¢ swoich praw, poniewaz —
w przeciwienstwie do aktualnych wspolnikow — nie miaty juz prawa ani obowigzku
prowadzenia spraw spotki oraz nie byly uprawnione do jej reprezentowania (tak w zakresie

czynno$ci sadowych, jak i pozasagdowych) — zob. art. 29 i art. 39 § 1 k.s.h.

Ze wzgledu na to, Ze norma prawna stanowiaca podstawe nadania klauzuli wykonalno$ci
przeciwko bylemu wspdlnikowi spotki jawnej zostata derogowana z systemu prawa wraz

z wejsciem w zycie wyroku Trybunatu (10 pazdziernika 2017 r.), sady obowigzane sg odmowicé



nadania klauzuli wykonalnosci, jezeli zachodza okoliczno$ci okreslone w sentencji orzeczenia
z dnia 3 pazdziernika 2017 r. (art. 190 ust. 1 Konstytucji). Z punktu widzenia standardow
konstytucyjnych, do ktéorych TK odniést si¢ w swym rozstrzygnigciu, celowe jest, aby
analogiczne zasady znalazty mozliwie szybko zastosowanie rowniez w przypadku bylych
wspolnikow spoétek osobowych innych niz spotka jawna. Wobec tego w art. 2 projektu
proponuje si¢ przyjecie w tym zakresie zasady bezposredniego dziatania nowego prawa
w przypadku bytych wspolnikéw spotek partnerskich, komandytowych i komandytowo-
akcyjnych. Z tych samych zreszta powoddéw, a wigc w zwigzku z potrzeba jak najszybszej
pelnej realizacji wartosci konstytucyjnych na gruncie regulacji z art. 778" k.p.c., w art. 3

projektu zostat wyznaczony jedynie 14-dniowy okres spoczywania ustawy.

4. Oswiadczenie o zgodnosci z prawem Unii Europejskiej

Zakres przedmiotowy projektowanej ustawy nie jest objety prawem Unii Europejskie;j.



Tytul projektu: Data sporzadzenia: 19 lutego 2018 r.
Ustawa o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego

Przedstawiciel wnioskodawcy: Zrédlo: wyrok TK
senator Aleksander Szwed

Osoby odpowiedzialne za projekt w Biurze Legislacyjnym: Nr druku: 750
Katarzyna Konieczko, ekspert ds. legislacji, tel. 22 694 9557
Marian Fatek, ekspert ds. OSR, tel. 22 694 9097

1. Jaki problem jest rozwiazywany?

Trybunal Konstytucyjny w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2017 r. (sygn. akt. SK 31/15) stwierdzit, ze art. 778' Kodeksu
postepowania cywilnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 1822 z pdzn. zm.) w zakresie, w jakim dopuszcza nadanie przez sad
tytutowi egzekucyjnemu, wydanemu przeciwko spotce jawnej, klauzuli wykonalno$ci przeciwko bytemu wspolnikowi tej
spotki, niebedacemu juz wspolnikiem w chwili wszczecia postgpowania w sprawie, w ktérej] wydany zostat tytut
egzekucyjny przeciwko spdtce jawnej, jest niezgodny z art. 45 ust. 1 1 art. 77 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;.
W zwigzku z tym zachodzi konieczno$¢ dostosowania systemu prawa do wyroku Trybunalu Konstytucyjnego, rowniez w
wypadku, gdy w tytule egzekucyjnym wskazane sg innego rodzaju spotki niz spotka jawna.

2. Rekomendowane rozwiazanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt.

Na skutek wyroku Trybunatu Konstytucyjnego zachodzi konieczno$¢ dokonania nowelizacji ustawy z dnia 17 listopada
1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 155) polegajacej na:

e dodaniu w art. 778" zdania drugiego w brzmieniu: , Nie dotyczy to osoby, ktora w chwili wszczecia postepowania
w sprawie, w ktorej zostat wydany tytut egzekucyjny przeciwko spotce, nie byta juz wspolnikiem.”,

e postanowieniu, ze do postgpowan o nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko wspolnikowi spotki partnerskiej,
spotki komandytowej lub spotki komandytowo — akcyjnej wszczetych przed dniem wejscia w zycie projektowanej

regulacji stosuje si¢ przepis art. 778" w brzmieniu nadanym w projekcie nowelizacji ustawy.

Efektem przyjecia projektowanej regulacji bedzie dostosowanie systemu prawa do wyroku Trybunatu Konstytucyjnego.

3. Jak problem zostal rozwiazany w innych krajach, w szczegdlnosci krajach cztonkowskich OECD/UE?

Nie dotyczy.

4. Podmioty, na ktére oddzialuje projekt.

Grupa Wielkos¢ Zrddto danych Oddzialywanie
Wspolnikow spotki osobowe;: liczba spotek
stan w dniu GUS usunigcie normy prawnej stanowigcej
31 XI12016 . | Rocznik Statystyczny RP | podstawe nadania klauzuli wykonalnos$ci
jawnej 36.368 2017 r. przeciwko bylemu wspolnikowi spotki
partnerskiej 2.249
komandytowej 25.647
komandytowo-akcyjnej 4.234

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikow konsultacji.

6. Wplyw na sektor finanséw publicznych.

(ceny state z ...... r.) Skutki w okresie 10 lat od wejscia w zycie zmian [mln zt]

Dochody ogétem 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Wydatki ogotem 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Saldo ogotem 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Zrodia finansowania




Dodatkowe informacje,
w tym wskazanie
zrodet danych i Przedmiotowa regulacja nie bedzie wptywala na sektor finanséw publicznych.
przyjetych do obliczen
zalozen

7. Wplyw na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsiebiorczos¢, w tym funkcjonowanie przedsiebiorcow oraz na
rodzineg, obywateli i gospodarstwa domowe.

Skutki
Czas w latach od wejscia w zycie zmian 0 1 2 3 5 10 Lqgcznie (0-10)
W ujeciu duze przedsigbiorstwa 0 0 0 0 0 0 0
pienieznym sektor mikro-, matych i 0 0 0 0 0 0 0
(w mln z4, S'redni(?h .
ceny stale z przeds1@b10rstw
..... r) rodzina, obywatele oraz 0 0 0 0 0 0 0
gospodarstwa domowe
W ujeciu duze przedsigbiorstwa
fieptenicziym sektor mikro-, matych i
srednich Pozytywnie. Regulacja ogranicza¢ bedzie ryzyko prawne.
przedsigbiorstw
rodzina, obywatele oraz
gospodarstwa domowe | Regulacja ogranicza¢ bedzie ryzyko z tytulu udziatu w spolce osobowe;j.

Dodatkowe informacje, | Nowelizacja ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego bedzie

w tym wskazanie wptywaé pozytywnie na przedsigbiorczos¢, gdyz ogranicza¢ bedzie ryzyko wspolnikow spotki
zrodet danych i osobowej wynikajace z prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej (ryzyko prawne). Jednakze
przyjetych do obliczefh | wptyw regulacji bedzie ograniczony, gdyz dotyczy stosunkowo nieduzego zbioru podmiotow,
zalozen ktory dodatkowo prowadzi dziatalno$¢ raczej w matej skali. Wedlug danych GUS liczba spotek

osobowych (jawnych, komandytowych, partnerskich oraz komandytowo-akcyjnych) wynosita
na dzien 31 XII 2016 r. 68.498 podmiotow, co stanowito ok. 9% ogdhu spotek zarejestrowanych
w rejestrze REGON.

Przedmiotowa regulacja wykluczy mozliwo$¢ nadania klauzuli wykonalnosci przeciwko
osobie, ktora w chwili wszczecia postgpowania w sprawie, w ktorej wydany zostat tytut
egzekucyjny przeciwko spotce nie byta juz wspolnikiem. W zwiazku z tym byly wspdlnik
spotki osobowej ponoszacy odpowiedzialno$¢ bez ograniczenia calym swoim majatkiem za
zobowigzania spoiki, jezeli egzekucja przeciwko spdlce okaze si¢ bezskuteczna, jak rowniez
wtedy, gdy jest oczywiste, ze egzekucja ta bedzie bezskuteczna nie zostanie pozbawiony
mozliwosci obrony swoich praw majatkowych na drodze sadowej.

8. Zmiana obcigzen regulacyjnych (w tym obowigzkéw informacyjnych) wynikajacych z projektu.

X nie dotyczy

9. Wplyw na rynek pracy.

Brak wptywu.
10. Wplyw na pozostale obszary.
[] érodowisko naturalne [] demografia (] informatyzacja
[] sytuacja i rozwdj regionalny [] mienie panstwowe [ ] zdrowie
inne:

Omowienie wplywu Brak wplywu.

11.Planowane wykonanie przepisow aktu prawnego.

Przepisy projektu beda mialy zastosowanie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.

12. W jaki sposdéb i kiedy nastapi ewaluacja efektéw projektu oraz jakie mierniki zostana zastosowane?

W zwigzku z celem nowelizacji ustawy nie zachodzi konieczno$¢ dokonania ewaluacji regulacji ex — post.

13.Zalaczniki (istotne dokumenty Zrodlowe, badania, analizy itp.).

Brak zatacznikow.




