e,
INSTYTUT PSYCHOLOGII ZDROWIA

Polskiego Towarzystwa Psychologicznego

()

ul. Geslarska 3, 02-412 Warszawa, B 22 863-87-38, 22 863-90-97, 22 863-42-76, fax 22 863-42-75
http://www.ipz.edu.pl , e-mail: poczta@ipz.edu.pl

e
C\ Warszawa 26 pazdziernika 2017 r.

Pan Robert Mamatow

Przewodniczacy Komisji Praw Cztowieka, Praworzadnosci
i Petycii

Senat Rzeczpospolitej Polskiej

Opinia zespolu ekspertéw Ogoélnopolskiego Pogotowia dla Ofiar Przemocy w Rodzinie
»Niebieska Linia” Instytutu Psychologii Zdrowia PTP

W przedmiocie rozwiazan zaproponowanych w Petycji ,,Stop alienacji rodzicielskiej”

W odpowiedzi na pismo z 28 wrzesnia 2017 roku informujemy o naszej negatywnej ocenie
proponowanych w petycji rozwiazan. Zobowigzanie sadu do automatycznego orzekania
pieczy naprzemiennej na wniosek jednego rodzica, pomimo braku porozumienia oraz
trwajacego konfliktu, stanowi zagrozenie dla dobra dziecka. Krytycznie nalezy odnie§é
si¢ rowniez do propozycji wprowadzenia sankcji karnych za utrudnianie lub

uniemozliwianie wykonywania kontaktéw lub opieki nad maloletnim.

Uzasadnienie szczegélowe:

Powazne zastrzezenia budza gtéwnie proponowane zapisy do Ustawy z dnia 25 lutego 1964 r.
Kodeks rodzinny i opiekuniczy (Dz. U. z 2015 1. poz. 2082 ) tj. art. 58 § 1 a, 107 § 2 oraz art.
756 1 Ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. z 2014 .
poz. 101 ).

Wprowadzaja one bowiem zapisy nakazujace sadowi obligatoryjnie dokonaé rozstrzygniecia
w  zakresie uregulowania wiladzy rodzicielskiej oraz kontaktéw z dzieémi poprzez
powierzenie wiadzy rodzicielskiej obojgu rodzicom oraz orzeczenia opieki naprzemiennej
nad dzieckiem w sytuacji kiedy rodzice nie przedstawia porozumienia o sposobie
wykonywania wladzy rodzicielskiej i utrzymywaniu kontaktéw z dzieckiem.

Wskazuje na to nastgpujaca redakcja artykutéw tj. art. 58 § 1 a i 107 § 2 krio. zdanie
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pierwsze:

W braku porozumienia, o kiorym mowa w § 1, sqd, uwzgledniajqc prawo dziecka do
wychowania przez oboje rodzicow, powierza wykonywanie wladzy rodzicielskiej obojgu
rodzicom, oraz orzeka opicke naprzemienng na dzieckiem, w ten sposob, iz dziecko, bedzie
zamieszkiwalo przemiennie z kazdym z rodzicéw w poréwnywalnych okresach.

Powyzsza redakcja zapisow Ustaw wprowadza wicc wladze naprzemienng i opieke

naprzemienng jako preferowang jej forme, kierujac sie przede wszystkim interesami rodzicow

a nie dobrem dziecka. Trudno si¢ zgodzi¢ z takim stanowiskiem majac na uwadze wieloletnie

doswiadczenia w sprawach opiekunczych. Niewielki procent rodzicow jest w stanie po
rozstaniu zgodnie sprawowaé opiekg nad dzieémi. Przewazajaca cze$é spraw, to sprawy
skonfliktowanych rodzicow, ktory nie mogac dojéé¢ do porozumienia kieruja je do sadu. Sad
za$ powierzalby wiadze rodzicielska i opieke w sposéb naprzemienny skonfliktowanym
rodzicom, kt6rzy nie umieja ze sobg rozmawiaé ani zgodnie rozstrzygaé spraw waznych dla
wychowania i dobra dziecka..

Nalezy mie¢ oczywiscie na uwadze, ze wladza naprzemienna — piecza naprzemienna (opieka
zrownowazona) ma wiele zalet, ale nalezy pamietaé, Ze jest to wzorzec nie dla wszystkich
rodzicoéw do osiagniecia. By stuzyta ona dobru dziecka musi mie¢ ona charakter zgodnych
(bezkonfliktowych) relacji migdzy rodzicami, w postaci respektowania (pomimo traumy
rozwodu) wzajemnie swoich praw i obowiazkéw (do réwnego uczestniczenia w zyciu
dziecka, dbatosci o prawidlowy rozw¢j dziecka itd.). Osiagniecie tego celu (dobra dziecka)
wymaga wigc poprawnych relacji (zostawienie za soba przesztoéci, komunikacji co do spraw
dotyczacych dziecka, stworzenia niejako planu zapewniajacego sprawne porozumienie sie w
sprawach dziecka i podejmowanie decyzji ) migdzy rodzicami, ktorzy beda stawiaé potrzeby
dziecka na pierwszym miejscu. Co wigcej opieka naprzemienna dodatkowo wymaga ustalenia
sytuacji finansowej rodzicow, albowiem wymaga ona utrzymywania dwoch doméw. Kazdy z
rodzicow winien wigc posiada¢ odpowiednie warunki mieszkalne i finansowe, by zaspokajaé
potrzeby dziecka podczas pobytu u niego. Czy zatem o wydaniu rozstrzygniecia o orzeczeniu
wladzy naprzemiennej i opieki naprzemiennej w proponowanych zapisach ma decydowaé
fakt, iz do zataczonego np. pozwu o rozwdd czy tez wniosku o uregulowanie kontaktéw nie
zostato zataczone wspdlne porozumienie?

A co w sytuacji wnioskow o zabezpieczenie?

Art. 756 1 k.p.c w brzmieniu:

Saqd udzielajqc zabezpieczenia w zakresie roztoczenia pieczy nad maloletnimi dzieémi i

kontaktéw z dzieckiem, uwzgledniajqc prawo dziecka do wychowania przez oboje rodzicéw,



udziela zabezpieczenia w ten sposdb, iz dziecko, bedzie zamieszkiwalo przemiennie z kazdym z
rodzicow w poréwnywalnych okresach i piecza nad dzieckiem bedzie sprawowana przez
kazdego z rodzicow. W przypadku gdy wspélna opieka naprzemienna nie moze byé
wykonywana w poréwnywalnych okresach czasowych, sqd na wniosek tego rodzica, ktory tej
opieki naprzemiennej nie moze wykonywad, ustala opiceke tego rodzica w takim wymiarze o
Jjaki on wnioskuje.

nakazywatby sadowi zabezpieczyé miejsce zamieszkania dziecka badZz w sposdb
naprzemienny badz w taki sposob jak sobie zyczy tego strona, ktéra zglasza, 7ze nie jest w
stanie opieki naprzemiennej sprawowaé, co jest oczywiscie sprzeczne nie tylko z zasada
réwnoscei stron w procesie, ale przede wszystkim nie uwzglednia dobra dziecka.

Nalezy takze negatywnie zaopiniowaé zapis z art. 58 § laiart. 107 § 2 k.r.i 0. zdanie drugie
w brzmieniu:

W przypadku gdy wspdlna opieka naprzemienna nie moze by¢  wykonywana w
porownywalnych okresach czasowych, sqd na wniosek tego rodzica, ktory tej opieki
naprzemiennej nie moze wykonywa¢é, ustala opieke tego rodzica w takim wymiarze o jaki on
wnioskuje. W przypadku zagrozenia dobra dziecka stosuje sie odpowiednio art. 109 i 111.
Stowo ,,ustala” oraz w ,takim wymiarze o jaki on wnioskuje” w proponowanej zmianie
przepisu takze wskazuje na obligatoryjno$é sadu w zakresie orzekania o opiece W sposdb
okreSlony przez rodzica a nie zgodny z dobrem dziecka. I tutaj rowniez nalezy wysunaé
zarzut dotyczacy praw drugiej strony, jej wnioskéw co do sposobu opieki, czy uwzglednienia
dobra dziecka.

Warunkiem orzekania pieczy naprzemiennej powinno by¢ wspoéldzialanie rodzicéw, a
automatyczne Korzystanie z takiej formy w przypadku, gdy rodzice sa ze sobg
skonfliktowani, jest sprzeczne z dobrem dziecka.

Proponowane w petycji zmiany pokazuja jak trudnym problemem jest oddzielenie
dziecka od rodzica (zwane dawniej alienacja rodzicielska), ale wskazane rozwigzania nie

zblizaja nas do rozwiazania tego problemu, a wyraznie godza w dobro dziecka.

Z powazaniem,

Renata Durda

Kierowniczka Pogotowia ,Niebieska Linia” IPZ



