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w nawigzaniu do pisma z 10 lipca 2018 roku (znak: BPS.DKS.KPCPP.O;—O\‘ZSL;?(HS),

dot. petycji w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczace] zmiany ustawy z dnia
5 sierpnia 2015 r. o opiniodawczych zespotach sadowych specjalistow, w celu wprowadzenia
obowigzku utrwalania dzwigku i obrazu z przebiegu badan psychologicznych w sprawach
rodzinnych i opiekunczych oraz w sprawach nieletnich i udostepniania tego materiatu
stronom albo uczestnikom postepowania sadowego (P9-2018), uprzejmie prosze o przyjecie

ponizszej opinii Rzecznika Praw Dziecka.

Zgodnie z art. 1 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o opiniodawczych zespotach sadowych
specjalistow' (zwanej dalej: ustawa). zadaniem opiniodawczych zespolow sadowych
specjalistow jest sporzadzanie, na zlecenie sadu lub prokuratora, opinii w sprawach
rodzinnych i opiekunczych oraz w sprawach nieletnich, na podstawie przeprowadzonych
badan psychologicznych. pedagogicznych lub lekarskich. Zespoly prowadza takze mediacje,
przeprowadzaja wywiady srodowiskowe w sprawach nieletnich oraz prowadza poradnictwo
specjalistyczne dla matoletnich, nieletnich i ich rodzin.

Zespot tworza niezalezni specjalisci w zakresie psychologii, pedagogiki. pediatrii,
medycyny rodzinnej, choréb wewnetrznych, psychiatrii oraz psychiatrii dzieci i mtodziezy —

art. 2 ustawy.
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Przepisy ustawy nakladaja na kierownika zespotu 1 specjaliste obowiazek wykonywania
swoich czynnosci z najwyzsza starannoscia. zgodnie z aktualnymi wskazaniami wiedzy
inauki oraz z zasadami 1 etyka wykonywanego zawodu, bezstronnie i terminowo,
dochowywania tajemnicy prawnie chronionej oraz podnoszenia kwalifikacji zawodowych.

W oparciu o delegacje zawarta w art. 4 ust. 4 ustawy, Minister Sprawiedliwosci wydat
zarzadzenie z dnia | lutego 2016 r. w sprawie ustalenia standardow metodologii opiniowania
w opiniodawczych zespolach sadowych specjalistow” (zwane dalej: zarzadzeniem).

Standardy te zawierajg zasady postgpowania kierownika zespotu 1 specjalistow; okreslaja
procedure badania 1 metodologi¢ opiniowania, majac na wzgledzie prawidlowsa realizacje
zlecen, a w szczegdlnosci ochrong maloletnich 1 nieletnich oraz zgodnosci stosowanych
metod i1 technik badawczych z aktualna wiedza z zakresu psychologii, pedagogiki 1 nauk
medycznych; wskazuja etapy procesu diagnostycznego; okreslaja zasady postepowania
w przypadkach szczegdlnych; wskazuja wymogi dotyczace procesu diagnostycznego oraz
okreslaja schematy opinii w sprawach rodzinnych i opiekunczych oraz w sprawach nieletnich.

W mysl pkt 3.1. zarzadzenia, do zadan kierownika zespolu nalezy miedzy innymi
kontrolowanie przestrzegania procedury badania i standardow etycznych oraz wykonywanie
czynnosci diagnostycznych z najwyzsza starannoscia, zgodnie z aktualnymi wskazaniami
wiedzy 1 nauki oraz etyka wykonywanego zawodu, bezstronnie 1 terminowo. Réwniez na
specjaliscie ciazy obowiazek wykonywania czynnosci diagnostycznych z najwyzsza
starannoscia, zgodnie z aktualnymi wskazaniami wiedzy i nauki oraz etyka wykonywanego
zawodu, bezstronnie 1 terminowo — pkt 3.2 zarzadzenia.

Jak stanowi pkt 9.1. zarzadzenia, badanie powinno by¢ przeprowadzone w warunkach
zapewniajacych badanym i badajacym bezpieczenstwo i dyskrecje. Materialy pochodzace
z badania, stanowigce podstawe wydania opinii. nie moga by¢ udostepniane osobom badanym
— pkt 9.3 zarzadzenia. Zgodnie z pkt 9.10 zarzadzenia. specjalisci zobowigzani sa do
przestrzegania zasad etyki zawodowej, w szczegolnosci do zachowania tajemnicy zawodowej
i odpowiedzialnosci za stowo.

Osoby badane maja mozliwos¢ zglaszania uwag co do przebiegu badania do kierownika
lub upowaznionego przez niego specjalisty. a co do tresci i wnioskow koncowych opinii — do

organu zlecajacego — pkt 5.3 lit. i zarzadzenia.

*Dz. U. MS 22016 r. poz. 76



Minister Sprawiedliwosci sprawuje nadzor nad dzialalnoscia opiniodawczych zespotow
sadowych specjalistow w zakresie przestrzegania standardow metodologii opiniowania
i procedury badan psychologicznych, pedagogicznych lub lekarskich, a takze terminowosci
sporzadzania opinii. W tym celu moze przeprowadza¢ w zespolach kontrole i wizytacje oraz
zadac¢ od zespolow przestania informacji lub sprawozdan z dziatalnosci zespotu, w zakresie,
w jakim sprawuje nadzor nad zespotami. Kontrola moze byé przeprowadzona
w szczegolnosci w razie potrzeby sprawdzenia informacji zawartych w skargach i wnioskach
zgtaszanych przez osoby badane — § 27 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 18 grudnia 2015 r. w sprawie trybu 1 sposobu sprawowania nadzoru nad
opiniodawezymi zespotami sadowych specja}istc')ws.

W ocenie Rzecznika Praw Dziecka specyfika czynnosci podejmowanych przez
opiniodawcze zespoly sadowych specjalistow przemawia przeciwko dopuszezalnoscei
nagrywania przebiegu procesu diagnostycznego w tych zespotach.

Nalezy zauwazyé, ze opiniodawcze zespoly sadowych specjalistéw przeprowadzaja
badania psychologiczne, pedagogiczne lub lekarskie, a uzyskane w ten sposob dane czesto sa
danymi wrazliwymi, zawierajacymi informacje poufne i1 intymne, ktére dotycza osoby
badanej. Kazdy ma prawo do prywatnosci i zachowania intymnosci. PowyZsze oznacza
miedzy innymi prawo do zachowania w tajemnicy ujawnionych specjaliscie informacji
o sobie. Specjalisci maja obowiazek ochrony tych praw, co jest gwarancja poszanowania
zycia prywatnego oséb badanych. Dlatego tez na specjalistach ciazy odpowiedzialnosé
za sposéb wykorzystania zebranych podczas badania danych oraz za skutki ich ewentualnego
rozpowszechniania.

Podnies¢ rowniez nalezy, ze osoba badana najczesciej nie zna zasad stosowania danej
metody badawczej, brakuje jej wiedzy i umiejetnosei, by w sposob wihasciwy wynik
zinterpretowac.

W wyroku z dnia 10 maja 1982 r., II KR 82/82, Sad Najwyzszy wskazal, ze potrzeba
przeprowadzenia stosownych badan 1 ich zakresu — cho¢ pozostaje pod kontrola organu
procesowego kierujacego badaniem bieglych — nalezy rowniez do ,.wiadomosci specjalnych™,

ktorych wystapienie w sprawie uzasadnia w ogole powolanie bieglych.

* Dz. U. 22015 r. poz. 2280



Zespot specjalistow przedstawia wyniki przeprowadzonych badan w opinii. Natomiast
poufna dokumentacja powinna pozosta¢ pod kontrola zespotu i nikt niepowolany nie
powinien mieé¢ do niej dostgpu. Dokumentacja ta stuzy dla celow diagnostycznych, zawiera
materiat Zrodtowy, na podstawie ktoérego wydawana jest opinia.

Dopiero interpretacja wykonana przez specjalistow wchodzacych w sklad zespotu
diagnozujacego stanowi czes¢ opracowanej przez nich opinii. Diagnoza koncowa powinna
by¢ wynikiem calosciowej analizy, interpretacji i integracji danych pozyskanych wszystkimi
metodami badawczymi — pkt 9.7 zarzadzenia. Taka diagnoza (zawarta w opinii) jest
udostepniana osobom badanym.

Merytoryczna poprawnos$¢ opinil opracowane] przez zespol ocenia organ zlecajacy,
ktérym jest sad lub prokurator.

Opinia wydana przez opiniodawczy zespol sadowych specjalistow powinna by¢
sporzadzona tak, aby mogla nadawaé si¢ do weryfikacji, bez koniecznosci siggania do
zebranych podczas badania danych.

Obowigzek wskazania w opinii cztonkdéw zespotu, ktorzy przeprowadzili 1 wydali opinig
utatwia sadowi jej weryfikacje, a w przypadku powzigcia przez sad zwigzanych z opinig
watpliwosci, pozwala zazada¢ dodatkowych wyjasnien od poszczegdlnych czlonkow zespotu
opiniodawczego.

Podkresli¢ nalezy, ze opinia opiniodawczego zespotu sadowych specjalistow jest tylko
jednym z wielu dowodow w sprawie, podlegajacym — tak jak inne dowody, swobodnej,
ale nie dowolnej, ocenie sedziego. Ramy swobodnej oceny dowoddw wyznaczone sa
wymaganiami prawa procesowego, doswiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego
myslenia 1 rozumowania, wedlug ktérych sad w sposdéb bezstronny, racjonalny
i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$é, dokonuje wyboru okreslonych
srodkéw dowodowych 1 wazac ich moc oraz wiarygodno$¢, odnosi je do pozostatego
materiatu dowodowego.” Sporzadzona na zlecenie organu procesowego opinia moze byé
przedmiotem krytyki stron, ktére moga jg zwalcza¢ wszystkimi dostepnymi srodkami
dowodowymi, jak réwniez zada¢ powotlania innego bieglego, a w przypadku przyjecia przez
sad opinii za podstawe rozstrzygniecia w sprawie — wnie$¢ odpowiedni $rodek zaskarzenia

od wydanego orzeczenia.

* Wyrok Sadu Najwyzszego z 10 czerwea 1999 r., II UKN 685/98



Zgodnie z art. 290" § 2 k.p.c.. sad moze zazada¢ od opiniodawczego zespotu sadowych
specjalistow dodatkowych wyjasnien badz pisemnych. badZz ustanych przez wyznaczona
do tego osobe, moze tez zarzadzi¢ zlozenie dodatkowej opinii przez ten sam lub inny
opiniodawczy zespot sadowych specjalistow.

Przeprowadzane przez opiniodawcze zespoly sadowych specjalistow badania
psychologiczne, pedagogiczne lub lekarskie nie sa czynnoscig procesowa, dlatego tez
nie powinno stosowa¢ si¢ do nich. nawet w drodze analogii. przepisow Kodeksu

postepowania cywilnego, dot. posiedzen sadowych.

Niezaleznie od wskazanej argumentacji, podnies¢ nalezy, ze wprowadzeniu zapisu
dzwigku 1 obrazu z przebiegu badania dziecka 1 udostepnieniu tego materiatu
stronom/uczestnikom postgpowania sadowego, sprzeciwia sie ochrona dobra dziecka.
Maloletni lub nieletni badany w opiniodawczym zespole sadowych specjalistéw musi mie¢
zagwarantowane poczucie bezpieczenstwa i swobode wypowiedzi. co umozliwia jej szczerosé
oraz wskazanie, jakie sa oczekiwania dziecka i jego potrzeby. Brak zapisu dzwigku i obrazy.
ktore moglyby by¢ udostgpnione stronom czy uczestnikom postepowania sadowego
zapobiega wejsciu dziecka w konflikt lojalnosci lub konflikt interesow z ktérymkolwiek

z rodzicow.

Z uwagi na powyzsze, w ocenie Rzecznika Praw Dziecka nieuzasadniony jest postulat
wprowadzenia obowiazku utrwalania dzwigku i obrazy z przebiegu badan w opiniodawczych

zespotach sadowych specjalistow oraz udostepnienia tego materiatu stronom/uczestnikom

e

postgpowania sagdowego.




